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DE LA 



EN AMERIQUE 


DEUXIEME PART IE 


■ Jusqu’k present, J’ai examine les institutions, j ai 
parcoum les lois dcrites, J’ai peint les formes ac- 
tuelles de la societe politique aux Etats-Unis. 

Mais au-dessus de toutes les institutions, et en de- 
hors de toutes les formes, reside un pouvoirsouve- 
rain, celiihdu petff)le^.;t[ui les dfetruit ou les modifio h 
son gre. ' ■ ' 

II me reste k faire connaitre par quelles voies pre- 
cede ce pouvoir, dominateur des lois; quels sent ses 
instincts, ses passions; q-uels ressorts secrets le pous- 
sent, le retardent ou le diligent dans sa marche irre- 
•'sistible; quels effets prflduit sa toute-puissance, et 
quel avenir lui est reserve. 



CHAPITRE PREMIER 

COMMENT ON PEUT DIRE RIGOUREUSEMENT 
OUE, AnX fiTATS-UNIS, C’EST LE PEOPLE QOI GOOVERNE 

En Am6rique, le peuple nomme celui qui fait la loi 
et celui qni Fex^cute; lui-m6me forme le jury qui 
punit les infractions a la loi. Non seulement les insti- 
ttliobS' sont d^modratiqnes dans leur principe, raais 
encore dans tous letirs d^veloppemMlS's'^^'pftuple 
nomme directement ses reprdsentai&s et fes clipisit en 
general tous les ans, a^ ^e les teni^lns ei^plS- 
tement dans sa ddpendAr^'ii^’est done rfipllement le 
people- qui dfi-igfe, et, quoiqne la forme du gouYcr- 
neriient ■ soit representative, il est Evident que les 
opinions, les pre^^s, les interns et m6me les pas- 
sions- da peupleine peuvent trouver d’obstacles du- 
rables qui les empfechent de se produire dans la 
direction journaliere de la societe. 

• Aux fitats-Unis, comme dans tous les pays oil le 
peuple rfegne, e’est la majorfie qui gouverne an nom 
du peuple. 



COMMENT ON PEUT DIRE QUE LE PEOPLE GOUVERNE, 3 
Gette majority se compose principalement des 
citoyens paisibles qui, soil par gotit, soil par interfit, 
d^sirent sincferemerit le bien du pays. Autour d’eux 
s’agitent sans cesse les partis, qui cherchent k les 
attirer dans leur sein et k s’en faire un appui. 



CHiPITRE a 

i)E3 1‘AUTIS AUX ETATS-UNIS, 

II faut faire une grande diMsiun entre Ics partis. — Partis qui sent entie 
et(\ comine des nations rivales — Partis proprement diLs. Dilierence 
entre les grands et Ics petits partis — Dans qnels temps ih niusscnt ~ 
Leiirs divers caract^res. — L’Amdnque a eu de grands Partis. 
n’en a plus Federalistes. — Rcpulihcains. — Defaite des federalistos 
^ DiflleultiS de creer au\ Etats-Ums des partis - Cequ^un fait pour y 
parvenir. — Caractcie aristocralique on ddmocratiquc qui se retrouve 
Lns tons les partis, - LiUtc du general Jackson contre ia bauque. 

Je dois dtablir d’abord une, grande division entre 
les partis. 

II est des pays si vastes, que les diffSrentes po- 
pulatidds qui les habitent, quoique r6unies sous la 
m^ine souverainet6, ont des intdrets coiitradictoires, 
d’od nait entre elles une opposition permanente. Les 
diverses fractions d’un m6me peuple ne forment point 
a'lors, k proprement parler, des partis, mais des na- 
tions distinctes; et, si la guerre civile vient denaitre, 
il y a un nonflit enlre des peuples rivaux plul6l quo 
lutte entre des fractions. 

Mais, quand les citoyens different entre eux sur des 
points qui intdressent egalement toules les portions 
du pays, tels,par exernple, que lesqDrincipes genkraux 
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DBS PARTIS AUX ETATS-UNIS. 
du^ouvernement, alors on voitnaitre ce quej’appel- 
lerai ventablement des partis. 

Les partis sont un inal inherent aux gouverne- 
ments libres; mais ils n’ont pas dans tons les temps le 
m^rae caractfere eties mSmes instincts, 

II arrive des epoques oii les nations se sentent 
tourmentees de maux si grands, que I’idee d’un chan- 
gejnont total dans leur constitution politique se pr6- 
sente a leur pens6e. II y en a d’autres oli le malaise 
est plus profond encore, et ou I’^tat social lui-meme 
est compromis. C’est le temps des grandes revolutions 
et des grands partis. 

Entre ces siecles de ddsordres et de misSres, il s’en 
rencontre d’autres oii les societes se reposeut et oii la 
race humaine semble reprendre haleine. Ce n’est 
encore la, k vrai dire, qu’une apparencc; le temps ne 
suspend pas plus sa marche pour les peuples que pour 
Iqs-horames; les uns et les autres s’avancent chaque 
joiir vers un avenir qu’ils ignorent ; et, lorsquenous les 
'cfoyons stationnaires, c’est que leurs mouvemenls 
nous echappent. Ce sont des gens qui marchent ; ils 
paraissent immobiles & ceuxqui courent. 

Quoi qii’il en soit, il arrive 'des epoques oii les 
changements qui s’operent4ans la constitution poli- 
tique et I’etat sociaWer peuples sont si lents et si 
insensiblcs, que les Hommes pensent etre arrives k un 
etat final; I’esprit humain se croit alors ferraement 
assis sur certaines bases et ne porte pas ses regards 
au dela d’un certain horizon. 



(j DB LA DEMOGRATIE ES AMERIt)UE. 

G’esL le letups des intrigues et des petits partis., 

Ce que j’appelle les grands partis politiques sent 
ceiix qui s’attachent aux principes plus qu’i\ lours con- 
s6qucnces ; aux g6n6ralit§set non aux casparticuliers; 
aux id^es et non aux liomnies, Ces partis ont, en ge- 
neral, des traits plus nobles, des passions plus g6n6- 
reuses, des convictions plus r^elles, une allure plus 
franche et plus bardie que les aulres. L’intdrGt parti- 
culier, qui joue toujours le plus grand role dans les 
passions politiques, se cache ici plus habilement sous 
le voile de I’intdrdt public ; il parvient niGme quel- 
quefois h se ddrober aux regards de ceux qu’il anime 
et fait agir. 

Les petits partis, an contraire, sont en gGnGral sans 
foipolitique. Comme ils ne se sentent pas elevGs et sou- 
tenus par de grands objets, leur caractGre est empreint 
d’un Ggoisme qui se produil ostensiblement k chaCun 
de leurs actes. Ils s'dchauffent toujours k froid ; leur 
langage est violent, mais leur marche est timide et 
incertaine. Les moyens qu’ils emploient sont raisd- 
rables coname le but mSme qu’ils se proposent. De Ik 
vient que, quand un temps de calme succede a une 
revolution violente, les grands lioraraes semblent dis- 
paraltre tout k coup et les kmes se renfermer en elles 
m&mes. 

Les grands partis bouleversent la soeikte, les petits 
I’agitent ; les uns la dediirent et les autres la dGpra- 
vent ; les premiers la sauvent quelquefois en I’ebran- 
lant, les seconds la troublent toujours sans profit. 
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DES PARTIS AUX filATS-ENIS. 

jL’Am^rique a eu des grands partis; aujourd’liui ils 
n’existent plus : elle y a beaucoup gagne en bonheur, 
mais non en moralite. 

Lorsque la guerre de TindSpendance eut pris fin et 
qu’il s’agit d’etablir les bases du nouveau gouverne- 
ment, la nation se trouva divisee entre deux opinions. 
Ces opinions etaient aussi anciennes que le monde, et 
OR les retrouve sous diff(§rentes formes et revfitues 
de noms divers dans toutes les societes fibres. L’une 
voulait restreindre le pouvoir populaire, I’autre lAten- 
dre ind^finiment. 

La lutte entre ces deux opinions ne prit jamais chez 
les Americains le caractere de violence quil’a souvent 
signaleeailleurs. En Amerique, les deux partis fitaient 
d’accord sur les points les plus essentiels. Aucun des 
deux, pour vaincre,n’avait a detruire un ordre ancien, 
ni a bouleverser tout un etat social. Aucun des deux, 
par consequent, nerattacliait un grand nombre d’cxis- 
tences individuelles au triomphe de ses principes. Mais 
ils touchaient k des interSts immalMels du premier 
ordre, tels que I’amour de I’inegalite et de I’inde- 
pendance. C’en etait assez pour soulever de violentes 
passions. 

Le parti qui voulait restreindre le pouvoir populaire 
chercha surtout k faire I’application de ses doctrines k 
la constitution de I’Union, ce qui lui valut le nom dc 
federal. 

L’autre, qui se prktendait I’amant exclusif de la 
liberty, prit le litre de repiihlicain. 
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DE LA DfiJlOCRATIK EN AiMfirdOO'E. 
L’Amerique esl la lerre de la democratie. Les fcde- 
ralisles furent done tonjoui's en minorite; mais ils 
comptaient dans leurs rangs presque tons les grands 
hommes que la guerre de I’independance avait fait 
naitre, et leur puissance morale 6tait tiAs etendue. 
Les circonstances furent d’ailleurs favorables. La ruine 
de la premifere federation fit craindre an peuple de 
tomber dans I’anarchie, et les federalistes prolitereat 
de cette disposition passagfere. Pendant dix ou douze 
ans, ils dirigferent les affaires et purent appliquer, non 
lous leurs principes, mais quelques-uns d’entre eux; 
car le courant oppose devenait de jour en jour trop 
violent pour qu’on osS.t lutter contre lui. 

En 1801, les republicains s’emparerent cnfin du 
gouvernement. Thomas Jefferson fut nomme president; 
il leur apporta I’appui d’un nom ceiebre, d’un grand 
talent et d’une immense popularite. 

Les federalistes ne s’etaient jamais maintenus que 
par des moyens artificiels et h I’aide de ressources 
momentanees ; e’etaient la verta ou les talents de leurs 
chefs, ainsi que le bonheur des circonstances, qui les 
avaient pousses au pouvoir. Quand les republicains y 
arriverent &. leur tour, le parti contraire fut commA^ 
enveloppe au milieu d’une inondation subite. Une 
immense majorite se declare contre lui, et il se vit 
sur-le-champ en, st petite majorite, qu’aussit6.i il 
^ desespera de lui-meme. Depuis ce moment, le parti 
f'Vepublicain ou democratique a marche de conquetes 
en conqij^^'* et s’estempar6 dela societ6tout entifere. 
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DES PARTIS AUX ETATS-UNIS. 

JLes f6d6ralistes, se sentant vaincus sans ressources 
et se voyant isoles au milieu cle la nation, se divis6- 
rent ; lesuns se joignirent aux vainqueurs; les aulres 
deposerenl leur bannifere et changerent de nom. II y 
a dejk un assez grand nombre d’annees qu’ils ont 
entieremenL cesse d’exister comme parti. 

Le passage des federalistes au pouvoir est, a nron 
avis, Tun des evenements les plus heureux qui aient 
accompagnfi la naissance de la grande Union ameri- 
caine. Les federalistes luttaient centre la pente irre- 
sistible de leur siScle et de leur pays. Quelle que fCit 
la bont6 ou le vice de leurs theories, elles avaient le 
tort d’etre inapplicables dans leur enlier k lasociete 
qu’ils voulaient r^gir; ce qui dst arriv6 sous Jefferson 
serait done arrive tot ou tard. Mais leur gouvernement 
laissa du moms k la nouvelle republique le temps de 
s’asseoir, et lui permit ensuite de supporter sans 
inconvenient le developpement rapide des doctrines 
qii’ils avaient combattues. Un grand nombre de leurs 
principes finit d’ailleurs par s’introduire dans le 
symbole de leurs adversaires; et la constitution fMk- 
rale, qui subsiste encore do notre temps, est un 
monument durable de leur pat'riotisme et de leur 
sagesse. 

Ainsi done, de nos jours, on n’aper§oit point aux 
]£tats-Unis de grands partis politiques. On y rencontre 
bien des partis qui menacent I’avenir de I’Union ; mais 
iln’en existe pas qui paraissent s’attaquer a la forme 
actuelle du gouvernement et k la marche g^nkrale de 
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la society. Les partis qui menacent TUnion reposegt, 
non sur des principes, mais sur des inter^ts mateiiels. 
Ces interSts constituent, dans les ditf^rentes provinces 
d’un si vaste empire, des nations rivales plutot qiie 
des partis. G’est ainsi qu’on a vu deruiferement le 
Nord soulenir le systeme des prohibitions commer- 
ciales, et le Sud prendre les armes en favour de la 
liberte du commerce, par la seule raison que le Nofd 
est manufacturier et le Sud cultivateur, et que le 
systeme restrictifagitau profit de Fun et au detriment 
de F autre. 

A defaut de grands partis, les fitats-Unisfourmillent 
de petits, et Fopinion publique se fractionne k Finfini 
sur des questions de detail. On ne saurait imaginer la 
peine qu’on s’y donne pour creer des partis ; ce n’esl 
pas chose ais4e de notre temps. Aux fitats-Unis, point 
de haine religieuse, parce que la religion est univer- 
sellement respeetke et qu’aucune secte n’est domi- 
nante ; point de haine de classes, parce que le peuple 
est tout, et que nul n’ose encore lutter avec lui j enfm 
point de miseres publiques k exploiter, parce que 
Fetat materiel du pays ofFre une si immense carriere 
k Fmdustrie, qu’il suffit de laisser Fhomme k lui- 
meme pour qu’il fasse des prodiges. II faut bien 
pourtant que Fopinion parvienne k erker des partis, 
car il est difficile de renverser celui qui tient le pouvoir 
„par la seule raison qu’on veut prendre sa place. Toute 
Fbabiletk des hommes polifiques consiste done k 
composer des partis : un homme politique, aux I^tats- 
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Ueis, cherche d’abord k discei’ner son iat^r^t et & voir 
quels sent les int^rSts analogues qui pourraient se 
grouper autour du sien; il s’occupe ensuite a decou- 
vrir s’il n’existerait pas par hasard, dans le monde, 
une doctrine ou un principe qu’on pbt placer convena- 
blement a la I6te de la nouvelle association, pour lui 
donner le droit de se produire et de circuler libreinent. 
d’est comme qui dirait le privilege du roi que nos 
peresimprimaientjadis sur la premiere feuille de leurs 
ouvrages, et qu’ils incorporaient au livre, bien qu’il 
n’en fit pas par tie. 

Ceci fait, on introduitla nouvelle puissance dans le 
monde politique. 

Pour un Stranger, presque toutes les querelles do- 
mestiques des Americains paraissent, au premier 
abord, incompr6hensibles ou pueriles, et I’ou ne sail 
si Ton doit prendre en pitid un peuple qui s’occupe 
seneusement de semblables miseres, ou lui envier le 
bonheur de pouvoir s’en occuper. 

Mais, lorsqu’on vient a etudier avec soin les instincts 
secrets qui, en AmSrique, gouvernent les factions, 
on decouvre aisfemenl que la plupart d’entre elles se 
rattachent plus ou moins k I’un ou I’autre des deux 
grands partis qui divisent les hommes depuis qu’il y 
a des societks libres : a mesure qu’on pdnktre plus 
profondement, dans la pens6e intime de ces partis, 
on s’apergoit que les uns travaillent k resserrer I’usage 
de la puissance publique, les autres k I’etendre, 

Je ne dis point que les partis am6ricains aient tou- 
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jours pour but ostensible ni tneme pour but cache 
de faire prdvaloir I’aristocratie ou la democratie dans 
le pays; je dis que les passions arislocratiques ou de- 
moci’atiques se retrouvent aisement au fond de tous 
les partis, el que, bien qu’elles s’y d6robentaux re- 
gards, elles en forment commelepoinl sensible etl’ame. 

Je citerai un exemple recent : le president attaque 
la banque des fitats-Unis ; le pays s’6meut et se di- 
;yise ; les classes eclairees se rangent en general du 
c6t4 de la banque, le peuple en favour du presihent. 

' Pensez-vous que le peuple a su discerner les raisons 
de son opinion au milieu des detours d’une question 
si difficile et ou les hommes cxperimentes hesitent? 
Nullement. Mais la banque est un grand Stablisse- 
ment qui a une existence independante ; le peuple, qui 
d^truit ou 61eve toutes les puissances, ne pent rien 
sur elle, cela I’etonno. Au milieu du mouvemenl uni- 
^yersel de la societe, ce point immobile cheque ses 
’^regards, et il veut voir s’il ne parviendra pas a le 
mettre en branle comrae le reste. 


DES RESTES DU PARTI ARISTOCRATiaUE AUX ETATS-UNIS. 


Opposition &eor&.te des riches A la ddmocratie; — lis se I'etirent dans la \ie 
pnvde. — Ooiit qu’ils montrent dans I’lntt^neur de leur demeure, pour ios 
plaisirs exclusifs et le luxe. — Leur simplicity au dehors. — Leurcon- 
desccndance affectde pour le peuple. 


II arrive quelquefois, chez un peuple divise d’o- 
pinions, que, I’^quilibre entre les partis venant h se 
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DES PARTIS AUX ETATS-UNIS 
rwnpre, Tun d’eux acquiert une preponderance irre- 
sistible. II brise tons les obstacles, accable son ad- 
versaire, et exploite la societe entiere a son profit. Les 
vaincus, desesperant alors du succfes, se cachent ou 
se taisent. 11 se fait une immobilite et un silence uni- 
versels. La nation semble r^unie dans une meme 
pensee. Le parti vainqueur se leve et dit : « J’ai rendu 
la paix au pays, on me doit des actions de graces. » 

Mais sous cette unanimite apparente se cachent 
encore des divisions profondes et une opposition 
reelle. 

C’est ce qui arriva eh Amerique-: quand le parti 
democratique eut obtenu la preponderance, on le vit 
s’emparer de la direction exclusive des affaires. De- 
puis, il n’a cesse de modeler les mceurs et les lois sur 
ses desirs. 

De nos jours, on pent dire qu’aux liltats-Unis les 
classes riches do la societe sont presque entierenient 
hors des affaires politiques, et que la richesse, loin 
d’y etre un droit, y est une cause reelle de defaveur et 
un ob^iacle pour parvenir au pouvoir. 

Les riches aiment done mieux abandonner la lice 
que d’y soutenir une lutte souvent in4gale centre les 
plus pauvres de leurs concitoyens. Ne pouvant pas 
prendre dans la vie publique un rang analogue a celui 
qu’ils occupent dans la vie priveo, ils abandonnent la 
premiere pour se concentrer dans la seconde. Ils 
ferment au milieu de I’J^tat comme une, societe parti- 
culiere qui a ses_gotits et ses jouissances k part. 
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Le riche se soumet a cet etat de choses comme k«n 
mal irremfidiable; il evite m§ine avec un grand soin 
de montrer qu’il le blesse; on I’entend done vanter en 
public les douceurs du gouvernement r^publicain et 
les avantages des formes deraocraliques ; car, aprfes 
le fait do hair leurs ennemis, qu’y a-t-il de plus na- 
turel aux hommes que de les flatter ? 

Voyez-vous cet opulent citoyen ? ne dirait-on pas im 
juif du moyen Age qui craint de laisser soupgonner 
ses richesses ? Sa mise est simple, sa demarche est 
modeste: entre les quatre murailles de sa demeure 
on adore le luxe ; il ne laisse penetrer dans ce sanc- 
tuaire que quelques holes choisis qu’il appclle inso- 
lemraent ses egaux. On ne rencontre point de noble en 
Europe qui se montre plus exclusif que lui dans ses 
plai^irs,' plus envieux des moindres avantages qu’une 
position privil6gi6e assure. Mais le void qui sort de 
chez lui pour aller travailler dans un rdduit poudreux 
qu’il occupe au centre de la ville el des affaires, et oii 
chacun est libre de venir Taborder, Au milieu du che- 
min, son cordonnier vient A passer, et ils s’arrAtent ; 
tous^eux semettenl alors A discourir. Que peuvent- 
ils dfre? Ces deux citoyens s’occupent des affaires de 
rfitat, et ils ne se quitteront pas sans s’Atre serr6 la 
main. 

Au fond de cet enthousiasme de convention et au 
piilieu de ces formes obs6quieuses envers le pouvoir 
dorninant, il est facile d’apercevoir dans les inches un 
grand dAgotit pour les institutions dAmocratiques de 
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leiy pays. Le peuple est un pouvoir qu’ils craignent et 
qu’ils ra^prisent. Si le mauvais gouvernement de la 
d6mocratie amenait un jour une crise politique; si la 
monarchie se presentait jamais aux l5tats-Unis comme 
une chose praticable, on d4couvrirait bient6t la v^irite 
dece quej’avance. 

, Les deux grandes armes qu’emploient les partis 
po.ur reussir sont les journaux et les associations. 



CHxVPITRE III 

DE LA LIBERTK DE LA PHESSE AUX ETATS-UN{S. 


Difficulty de restreindre la liLcrte de la presse. — liaisons pai ticuUyres 
qu’oiil certains peuplcs de tenir a cette liberte *— La libertc de la presse 
est une consequence necessaire de la souveramciy du people comme on 
I’entend on Arnerique. — Violence du langago de la presse pdiiodniue 
aux ‘fitats-Unis — La presse pdnodique a des inslmcts qui Uri ‘'Ont 
piopres, Voxemple des fitots-ITnis le prouve, — Opinion dos Aineiicain^ 
sur la repiession jndiciaire des debts de la presse. — Pourqiun la presse 
cst moius puissarite aux Etats-Unis qu’en Fiance, 


La liberte de la presse ne fait pas seulemenL sentir 
sonpouvoir surles opinions politiques, mais encore 
sur toutesles opinions -des hotnrae^s." Elle ne niodjfie 
pas seulement les lois, mais les moeurs. Dans un6 
autre partie de cet ouvrage, je chercherai 5. deter- 
miner le degr6 d’influence qu’a exercee la liberty de 
lapj^esse sur la society civile aux j^tats-Unisj je ta- 
v'qfeeli^i de discerner la direction qu’elle a donn^e aux 
les habitudes qu’clle a fait prendre k I’esprit et 
aux sentiments des Am6ricains. En ce moment, je no 
veux examiner quetes effets produits par la liberie de 
la presse dans le monde politique. 

J’avoue que je ne porte poibl ii la liberty de la presse 
cet amour complet et instantane qu’on accorde aux 
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choses souveraineraent bonnes de leur nature. Je 
I’aime par la consideration des maux qu’elle emp§che 
bien plus que pour les biens qu’elle fait. 

Si quelqu’un.me montrait, entre I’indSpendance 
complete et I’asservissement entier de la pensde, une 
position intermediaire ou je pusse esperer me tenir, 
je m’y 6tablirais peut-6tre; mais qui dficouvrira cette 
pesition intermMiaire? Vous partez de la licence de 
la presse, et vous marchez vers I’ordre : que faites- 
vous? Vous soumettez d’abord les 6ciivains aux jures ; 
mais les jures acquittent, et ce qui n’etait pas I’opi- 
nion d’un homme isole devient I’opinion du pays. 
Vous avez done fait trop et trop peu ; il faut encore 
marcher. Vous livrez les auteurs ii des raagistrats 
permanenis : mais les juges sont obliges d’entendre 
avant que de condamner ; ce qu’oii edt cramt d’avouer 
dans le livro, on le proclame irapun^ment dans le 
plaidoyer ; ce qu’on eut dit obscur6ment dans un eent 
se trouve ainsi r^pete dans raille autres. L’expression 
est la forme exterieure, et, si je puds m’expriraer ainsi , 
lo corps de la pqns6e, mais elle, n’est pas la pens^e 
elle-m6me. Vos , tribunaux arrgtent le corps, mais 
rtime leur echappe et glisse subtilement entre leurs 
mains. Vous avez done fait trop peu; il faut continuer 
a marcher. Vous abandonnez enfin les dcrivains a des 
censeurs; fort bien ! nous approchons. Mais la tri- 
bune politique n’est-clle.pas libre? Vous n’avez done 
encore rien fait; je me trompe, vous avez accru le 
mal. Prendriez-voas, par hasard, la pens6e pour unc 
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de ces puissances malerielles qui s’accroissenl pa?; le 
nombre de leurs agents? Compterez-vous les dcrivains 
commeles soldats d’une arraee? An rebours de touies 
les puissances mat^rielles, le pouvpir de la pensee 
s’augmente souvent par le petit nombre meme de 
ceux qui Fexpriraent. La parole d’un homme puissant, 
qui p6n^tre seule au milieu des passions d’une assem- 
bl6e muette, a plus de pouvoir que les cris confps 
de mille orateui\s, et, pour peu qu’on puisse parlor 
librement dans un seul lieu public, e’est comrae si 
on parlait publiquement dans chaque village. II vous 
faut done detruire la libertd de parler comme cello 
d’ecrire ; cette fois, vous void dans le port : chacun 
se tait. Mais od dtes vous arrive? Vous etiez parti des 
abus de la liberld, et je vous retrouve sous les pieds 
d’un despote. 

Vous avez 6t6 de Fextr§me ind^pendance k I’cx- 
trfime servitude, sans rencontrer, sur un si long 
espace, un seul lieu oii vous puissiez vous poser, 

II y adespeuples qui, inddpendamment des raisons 
gdnd’ales que je viens d’dnoncer, en ont de particu- 
likres qui doivent les attacher k la libertd de la presse. 

Chez certaines nations qui se prdtendent libres, 
chacun des agents du pouvoir peut impunfement 
violer la loi, sans que la constitution du pays donne 
aux opprimes le droit de se plaindre dkvant la justice. 
Chez ces peoples, il ne faut pjus considferer I’indepen- 
dance de la presse comme la seule garantie qui reste 
de lalibertk et dela sdcurile des citoyens. 
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done les hommes qui gouvernent ces nations 
parlaient d'enlever son independance h la presse, le 
peuple entier pourrai t leur repondre : « Laissez-nous 
poursuivre vos crimes devant les juges ordinaires, et 
peut-6treque nous consenlirons alors ne point en 
appeler au tribunal de I’opinion . » 

Dansun pays ou rfegne oslensiblemenl le dogme de 
la> souverainetd du peuple, la censure n’est pas seu- 
lement un danger, mais encore une grande absurdite. 

Lorsqu’on accorde a chacun un droit k gouverner 
la socidtc, il faut bien lui reconnaitre la capacitd de 
choisir entre les diffdrents faits dont la connaissance 
pent leguider. 

La souverainte du peuple et la libertd de la presse 
sont done deux clioses entierement corrdlalives : la 
censiu’e et le vote universel sont au contraire deux 
choses qui se contredisent et ne peuvent se rencon- 
trer longtemps dans les institutions politiques d’un 
merne peuple. Parmi les douze millions d’hommes qui 
viveiit sur le territoire des l5tats-Unis, il n’en est pas 
m seul qui ait ose proposer de restreindre la libertd 
de la presse. 

Le premier journal qui tomba sous mes yeux en 
arrivant en Amdrique contenait I’article suivant, que 
je Lraduis fidelement : 

«; Dans toute cette affaire, le langage lenu par Jack- 
.son (le prdsident) a dtd celui d’un despote sans coeur, 
occupd uniquement h conserver son pouvoir. L’ara- 



20 DE LA DEMOCRATIE EiN AMERIQUE. 

bition est son crime, etil y Irouvera sa peine. II a pour 
vocation I’intrigue, et I’intrigue confondra ses desscins 
el lui arrachera sa puissance. II gouverne par la cor- 
ruption, et ses manoeuvres coupables tourneront k sa 
confusion et a sa honte. II s’est montr6 dans I’arene 
politique comrae un joueur sans pudeur et sans frein. 
Ilareussi; mais I’heure de Injustice approchc; bien- 
tot il lui faudra rendre ce qu’il a gagn6, jeter loin de 
lui son d6 trompeur, et fmir dans quelque retraile ou 
il puisse blasphemer en liberte centre sa folie; car le 
repentirn’est point une vertu qu’il ait etSdoniie ii son 
coeur de jamais connaitre. » 

(Vuicemie’s 


Bien des gens en France s’iraaginent que la violence 
de la presse lient parmi nous a I’instabilile de I’etat 
social, h nos passions politiques et au malaise general 
qui en est la suite. Ils attendent done sans cesse une 
6poque oh, lasocihtereprcnant uneassiettelranquille,' 
la presse k son tour dovicudra plus calme. Pour moi, 
j’attribuerais volontiers aux causes indiquecs plus 
hautrextreme ascendant qu’elle a sur nous; mais ]e 
no pense point que ces causes influent beaucoup sur 
son langage. La presse phriodique me paralt avoir des 
instincts et des passions k olle,;ind6peudamment des 
circonstanees au milieu desquelles elle agil. Ge qui se 
pa,sse en Araerique achhve de^ me le prouver. 

•T/Amoriqnc est peut-6lre en ce moment le pays du 
mphde quirenferme dans son sein je nioins de germes 
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do,i’6volution. En Anicriiiue, Dependant, la presso ales 
mcmes godts destructeurs qu’eii France, et la mdme 
violence sans les mdmes causes de coldre. En Amd- 
riqiie, comme en Franco, elle est cette puissance 
extraordinaire, si dtrangement melangee de biens cl 
de maux, que sans elle la libertd ne saurait vivre, et 
qu’avec elle I’ordre pent a peine se maiiilenir. 

, Ce qu’il faut dire, e’est que la presse a bcaucoup 
moins de pouvoir aux fitats-Unis que parini nous. 
Rien pourtant n’est plus rare dans ce pays que de 
voir line poursuite judiciaire dirigee centre elle. La 
raison en est simple : les Amdricains, en admetlant 
parmi eux le dogme de la souverainete du peuple, en 
ont fait I’application sinedre, II n’ont point eu I’ldee 
de fonder, avec des element': qni ebangent tons les 
jours, des constitutions dont la duree fCit eternelle, 
Attaquer les lois existantes n’est done pas criminel, 
pourvu qu’on ne veuille point s’y soustraire par la 
violence. 

11s croient d’ailleurs que les tribunaux sont impuis- 
sants pour moderer la presse, et que, la souplesse des 
langages humains dchappant sans cesse a I’analyse 
judiciaire, les ddlits de cette nature se ddrobent en 
quelque sorte devantla main qui s’§tend pour les saisir. 
Ils pensent qu’afin de pouvoir agir efficacement sur la 
presse, il faudrail trouver un tribunal qui non seule- 
raent fCit devout a I’ordre existant, mais encore pfit se 
placer au-dessns del’opinion publique qui s’agite autour 
delui; un tribunal qui jugeftt sans admettre la publi- 
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citfi, pronon§&t sans motiver ses arrets, et punll liin- 
tention plus encore que les paroles. Quiconque aurait 
le pouvoir de cr6er et de mainlenir un semblable tri- 
bunal perdrait son temps a poursuivre la liber t6 de la 
presse; car alorsil serai t maitre absolu de la soci^te 
elle-m6me, et pourrait sc debarrasser des ^crivains en 
m6me temps que de leurs eciats. En matifere de presse, 
il n’y a done r6ellement pas de milieu entre la servi- 
tude et la licence. Pour recueillirlesbiens inestimables 
qu’assure la liberte de la presse, il faut savoir se sou- 
mettre aux maux inevitables qu’elle fait naitre. Vouloir 
obtenir les uns en echappant aux autres, e’est sc livrer 
a Tune de ces illusions dont sebercent d’ordinaire les 
nations malades, alors que, fatiguees de luttes et 
epuisees d’efForts, elles cherchent les moyens de faire 
coexister ^ la fois,sur le mfime sol, des opinions enne- 
mies et des principes contraires. 

Le peu de puissance des journaux en Am6rique 
tient ^ plusieurs causes, dont voici les principales : 

La libertd d’ecrire, cominc toutes les autres, est 
d’autant plus redoutable qu’elle est plus nouvclle ; un 
peuple qui n’a jamais enlendu trailer devant lui les 
affaires de I’i^tat croit le premier tribun qui se pre- 
sente. Parmi les Anglo-Am6ricains, cette liberty est 
aussi ancienne quelafondation des colonies ; la presse, 
d’ailleurs, qui sail si bien enflammer les passions hu- 
maines, ne pent cependant les.cr6er a elletoute seule. 
Qr^;-'"eti Amfirique, la vie politique est active, vari^e, 
agil5^ mfem^.raais elle est rarement troubl6e par des 
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passions profondes; il est rare que celles-ci se soule- 
vent quand les interets materiels ne seat pas corapro- 
mis, et, auxElats-Unis, ces mter^ts prosperent. Pour 
juger de la difference qui exisle sur ce point entre les 
Anglo-Arnericains et nous, je n’ai qu’a jeter les yeux 
sur les journaux des deux peuples. Eii France, les 
annonces commerciales ne tiennent qu’un espace fort 
restreint, les nouvelles mfimes sont peu norabreuses; 
la partie vitale d’un journal, e’est celle oil se trouvent 
les discussions politiques. En Amerique, les trois 
quarts de Timmense journal qui est plac6 sous vos yeux 
sont remplis par des annonces; le reste est occupe le 
plus souvent par des nouvelles politiques ou de sim- 
ples anecdotes; de loin en loin seulemeut, on apergoit 
dans un coin ignor6 Tune de ces discussions brdlantes 
qui sont parmi nous la p^turejournaliere des lecleurs. 

Toute puissance augmente I’aciion de ses forces h 
mesure qu’elle en centralise la direction : e’est Ik une 
loi gen^rale de la nature que Fexamen demontre k 
I’observateur, et qu’un instinct plus sAr encore a tou- 
jours fait connaitre aux moindres despotes. 

En France, la presse r6unit deux espfeces de centra- 
lisations distinctes. 

Presque tout son pouvoir est concentre dans un 
m^me lieu, et pour ainsi dire dans les mfimes mains; 
car ses organes sont en trks petit nombre. 

Ainsi constitue au njilieu d’une nation sceptique, 
le pouvoir de la presse doit 6tre presque sans bornes. 
C’est UH ennemi avec qui un gouvernement peut faire 
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des Lroves pins ou moins longues, raais en face duqwcl 

il lui est difficile de vivre longlemps. 

Ni Tune ni I’autre des deux esp^ces de centralisa- 
tions dont je vicns de parler n’exislent en A.merique. 

Les iStats-Unis n’ont pas de capitale ; les liimieros 
comme la puissance sont diss6tnin6es dans toutes 
les parties de cette vaste contrde ; les rayons de I’in- 
telligence humai'ne, au lieu de partir d’un cenifeg, 
commtin, s’y croiscnt done en tons sens; les Ameri- 
cains n’ont plac6 nulie part la direction gSnerale de la 
pensile, non plus que celle des affaires, 

Ceci lient k des circonstanccs locales qui ne depen- 
dent point des hoinmes; mais void qui vient des lois : 

Aux l5tats-Unis, il n’y a pas de patentes pour les 
imprimeurs, de timbre ni d'enregistreracnl pour les 
journaux; enfm la regie des caulionnements est in- 
connue. 

Il lAsulte de ik que la erdation d’un journal est une 
entrepfise simple et facile ; pen d’abonnds suffiscnt 
pour que Ic journaliste puisse couvrir ses frais : aussi 
le nombre des ecrits periodiques ou semi-p6riodiques, 
^ux Ktats-Unis, ddpasse-t-il toute croyance. Les Ame- 
rioains les plus 6clair6s attribuent & cette mcroyable 
dissemination des forces de la presse son peu de puis- 
sance : e’est un axiome de la science politique aux 
Etats-Unis, que le seul moyen de neutraliser les effels 
des journaux est d’en multiplier le nombre. Je ne 
saurais me fignrer qu’une v6rit6 aussi evidentc ne 
soil pas encore devenue chez nous plus vulgairc. Que 
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ceiix qui veulenl faire clcs revolulions a i’aide do la 
presse cherchent a no lui donner quo quelques puis- 
sanls organes, je le comprends sans peine; inais que 
les partisans officiels de I’ordre 4tabli etles soutiens 
naturels des lois existanles croient attenuer Taction 
de la presse en la conceiitrant, voila ce que je ne sau- 
rais absoluraent concevoir. Les gouvernements d’Eu- 
rope me semblent agir vis-k-vis de la presse de la 
ra§me fagon qu’agissaient jadis les chevaliers envers 
leurs adversaires. Ils ont remarque par leur proprc 
usage que la centralisation elait une arme puissante, 
et ds vetilent en pourvoir leur ennemi, afui sans doutc 
d’avoir plus de gloire a lui resister. 

Aux Etats-Unis, il n’y a pas de bourgade qui n’ait 
son journal. On congoit sans peine que, parmi tant 
de combattants, on ne pent etablir ni discipline, ni 
unite d' action : aussi voil-on chacun lever sa banmerc, 
Cen’est pas que tous les journauxpolitiques de TUnion 
se soient ranges pour ou contre Tadministration; mais 
ils Tattaquent et la defendent par cent moyens divers. 
Les journaux ne peuvent done pas Stablir, aux fitats- 
Ums, de ces grands courants d’opinions qui soulevent 
ou debordent les plus puissantes digues. Cette division 
des forces de la presse produit encore d’autres elfets 
non moins remarquables ; la creation d’un journal 
etanl chose facile, tout le monde pent s’en occuper; 
d’un autre cote, la concurrence fait qu’un journal ne 
pout esp6rer de tres grands profits, ce qui emp^che 
les hautes capacit6s industrielles de se meler de ces 
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series d’entreprises. Les journaux fussent-ils d'ail- 
leiirs la source desrichesscs, commeils soul excessive- 
ment nombreux, les ecrivains de talent ne pourraient 
suffire k les dirigor. Les journalisles, aux Etats-Unis, 
out done en general une position peu elevee, leur Edu- 
cation n’est qu’ebauchde, et la tournure de leurs idEes 
est souventvulgaire. 

Or, en tout# qhose la inajoritE fait loi; elle etablit 
dc certaines allures auxquelles chacun ensuite se con- 
forme; I’ensemble de ces habitudes communes s’ap- 
pelle un esprit : il y a I’esprit du barreau, Tesprit de 
cour. L’esprit du journaliste, en France, est de discu- 
ter d’une maniErc violente, mais elevee et souvenl elo- 
quente, les grands interEts de I’lfital; s’il n’en est pas 
toujours ainsi, e’est que loutc regie a ses exceptions. 
L’esprit du journaliste, en AraErique, est de s’attaquer 
grossiErement, sans apprEt et sans art, aux passions do 
ceux auxquels il s’adresse, de laisser Ik les principes 
pour saisir les hommes, de suivre ceux-ci dans leur 
vie privEe, et de mettre k nu leurs faiblesses et leurs 
vices. 

• Il faut dEplorer un pared abus de la pensee ; plus 
tard, j’aurai occasion de rechercher quelle influence 
exercent les journaux sur le goht et la moralitE du 
peuple amEricain ; mais, je le rEpEle, je ne m’occupe 
en ce moment que du monde politique. On ne pent 
se dissimuler que les effets poliliques de cette licence 
de la presse ne contribuent indirectement au main- 
tien de la tranquillitE publique. Il- en rEsulte que les 
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lioftimes qui ont deja unc position 61ev6e dans I’opi- 
nion de leurs concitoyens n’osent point dcidre dans 
les journaux^ , et perdent ainsi I’amie la plus re- 
doutable dont ils puissent se servir pour remuer 
a leur profit les passions populaires. II en resulte 
surtout que les vues personnelles exprimdes par les 
journalistes ne sont pour ainsi dire d'aucun poids 
aux yeux des lecteurs. Ce qu’ils cherchent dans 
un journal, c’est la connaissance des fails; ce n’est 
qu’en alterant ou en denaturant ces faits que le 
journaliste pent acquerir a son opinion quelque in- 
fluence. 

Reduite a ses seulcs ressourccs, la presse exerce en- 
core un immense pouvoir en Amerique. Elle fait circu- 
ler la vie politique dans toutes les portions de ce vaste 
territoire. C’est elle dont I’ceil toiijours ouvert met sans 
cesse a nu les secrets ressorts de la politique et force 
les hommes publics a venir tour a tour comparaitre 
devant le tribunal de I’opinion. C’est elle qui rallie les 
intfirSts autour de certaines doctrines et formule le 
symbole des partis; c’est par elle que ceux-ci se 
parlent sans se voir, s’entendent sans 6tre mis en con- 
tact. Lorsqu’un grand norabre des organ es dela presse 
parvient h marcher dans la ra^rae voie, leur influence 
k la longue devient presque irresistible, el I’opinion 


J IIs n’denvent dans les journiux que dans les cas rares ou ils veulenfc 
s’adresser au people et parlor on leur propre nom : lorsque, par exemple* 
on a repandu sur leur compl-e des imputations oalomiiicuscs, et qu’ils dc&i' 
rent retablir U Yentd des daits. 
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publique, Irappcc toujoiirs du m^mo cole, liniL qiar 
ceder sous leurs coups. 

Aux Etals-Unis, chaque journal a individucllemciiL 
pen de pouvoir; mais la presse periodique esl encore, 
apiAs le pcuple, la premiere des puissances (A) 


Qiie Ics opinions qui s’etablissont sons i’empiro de la Iiherte de la presse, 
aux Etats-Unis, sont souvent plus tcnaces quo cellos qui sc forniont ail- 
lours sous I’empirc do Li consurc 


Aux J5tats-Unis, la d6mocratio araene sans cessc 
des homines nouveaux a la direction des affaires; Ic 
gouvernement met done peu dc suite et d’ordro dans 
ses mesures. Mais les principes generaux du gou- 
verncraeut y sent plus stables que dans beaucoup 
d’autres pays, et les opinions principales qui lAglent 
la society s’y montrent plus durables. Quand une idee 
a pris possession do I’esprit du peuple am^ricain, 
qu’elle soil juste ou ddraisonnablc, rien n’est plus 
difficile que de Ten extirper. 

Le racme fait a ete observe en Angletcrre, lo pays 
de I’Europc off I’on a vu pendant un sieole la liberie 
la plus grande de penser et les prejiig^s les plus invin- 
cibles. 

J’altribuc cet effel a la cause mfime qui, au premier 
abord, semblcrait devoir feipp^cher de se prodnire, 
a la liberte de la presse. Les peuples chez Icsquels 
existe cette liberie s’attachent a leurs opinions par 
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orgueil autant que par conviction. Ils les aiment, 
parce qu’elles leur semblonl justes, et aussi parce 
qu’elles sont de leur choix, et ils y tiennent, non seu- 
lement comme h une chose vraie, mais encore comrae 
k une chose qui leur est propre. 

* II y a plusieurs autres raisons encore. 

Un grand homme a dit que V ignorance etail aux 
deux hoals de la science. Peut-6lre ei'it-il et6 plus vrai 
de dire que les convictions profondes ne se trouvent 
qu’aux deux bouts, et qu’au milieu est le doute. On 
peut consid6rer, en effet, I’intelhgence humaine dans 
trois etats distnicts et souvent successifs. 

L’homme croit fermement, parce qu’il adopte sans 
approfondir. II doute quand les objections se presen- 
tent. Souvent il parvient k resoudre Lous ses doutes, 
et alors il recommence a croire. Cette fois, il ne saisit 
plus la v6rite an hasard et dans les tenebres; mais il 
la voit face k face et marche directement k sa lumikre \ 

Lorsquela libertdde la presse trouveles hommes 
dans le premier etat, elle leur laisse pendant long- 
temps encore cette habitude de croire fermement sans 
rkflkchir; seulement elle change chaque jour Fobjet 
deleurs croyances irreflechies. Sur tout Fhorizon iiitel- 
lectucl, Fesprit de Fhomme continue done k ne voir 
qu’un point k la fois; mais ce point varie sans pesse. 
C’est le temps des revolutions subites. Malheur aux 

1. Encore je ne sais si cetto ""conviction rcflechie et mailresse d’elle 
clevG jamais Thomme au degre d’ardeur ct de devoiiement qn’inspirent les 
crojauees dogmatiques 
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generations qui, les premieres, admettenttout k CQup 
la liberte de la presse ! 

Bientot cependant le cercle des idees nouvelles est 
k pen pr^s parcouru. L’experience arrive, et Thomrae 
se plonge dans un doule et dans une mefiance univer- 
selle. 

On pent compter que la majorite des hommes s’ar- 
rStera toujours dans I’un de ces deux etats : clle croira 
sans saA'oir pourquoi, ou ne saura pas precisement ce 
qu’il faut croire. 

Quant k cette autre espece de conviction reflechie 
et maitresse d’elle-meme qui nalt de la science et 
s’elh'e du milieu meme des agitations du doute, il ne 
sera jamais donne qu’aux efforts d’un tr6s petit 
nombre d’hommes de Fatteindre. 

Or, on a remarque que, dans les siecles de ferveur 
religieuse, les hommes changeaient quelquefois do 
croyance ; tandis que, dans les sikcles de doute, cliacun 
gardaitobstindment la sienne. II en arrive ainsi dans 
la politique, sous le rdgne de la libertd de la presse. 
Toutes les thdories sociales ayant ete conlestees et 
combattues tour k tour, ceux qui se sont fixes k Fune 
d’elles la gardent, non pas lanl parce qu’ils sont stirs 
qu’elle est bonne, que parce qu’ils ne sont pas stirs 
qu’il y enait unemeilleure. 

Dans ces sidcles, on ne se fait pas tuer si aisdment 
pour ses opinions ; mais on ne les change point, et il 
s’y renconti-e, tout k la fois, moins de martyrs et 
d’apostats. 
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4joutez k cette raison cette autre plus puissante 
encore : dans le doute des opinions, les hommes finis- 
sent par s’attacher uniquement aux instincts et aux 
.int6r§ts materiels, qui sont bien plus visibles, plus sai- 
sissables et plus permanents de leur nature que les 
opinions. 

C’est une question tres difficile &, decider que celle de 
savoir qui gouverne le mieux, de la democratie ou de 
I’aristocratie. Maisil est clair que lad^mocralie gfine 
un, et que I’aristocratie opprime I’autre. 

G’est la une vfirite qui s’4tablit d’elle-nieme et 
qn’on n’a pas besoin de discuter : vous files riche, et 
je suis pauvre. 



CHAPITRE lY 


de l’associ ation politique adx-etats-cnis 

Usage journal] ei’ que les Anglo- AmeHcai ns font du droit crassocialion, — 
Trois genres d'associatlons politiques. Comment les Amencains ap- 
pliquont le systeme represenlalif au\ associations — Dangers qui on r6- 
sultent pour Tfitat. — Grande convention de1831 relative aux tarifs. — 
Caraclerc Icgislatif de cctte convention — Pourquoi Texercicc jllimitc 
(111 droit d’a&sociation lUest pas aussi dangci nix aux £tatS'-Unis qu’aiUeui s. 
— Pourquoi on pcut Py consideier commo neccssairc. — Utilile des 
associations chez les peuples democratiques. 

L’Amerique est le pays du raonde 0(1 Ton a lire le 
plus de parli de I’association, et oii Ton a appliqud co 
puissant moyen d’action k une plus grande diversild 
d’objets. 

Inddpendamment des associations permancnlcs 
creees par la loi sous le iiom de communes, de villes ct 
de comtds, il y en a unemnltitudc d’autres qui ncdoi- 
Tent leur naissance et leur ddvelopponient ([u’a des vo- 
Ipntcs individuelles. 

L’habitaot des fitats-Unis apprend dds sa naissance 
qu’il fauts’appuyer sur soi-mdmepour hitler contre les 
maux et les embarras de la vie;il ne jettesurraulorild 
sociale qu’un regard ddfiant et inquiet, et ii’cn appellc 
il son pouvoir quo quand il ne peut s’en passer. Ceci 
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commence k s’apercevoir d6s I’ecole, ou les enfants se 
soumettent, jusque dans leurs jeux, h des rfegles qu’ils 
ont etablies, el punissent entre eux des delits par eux- 
mfimes dnfmis. Lem feme esprit serelrouve dans tousles 
acles de la vie sociale. Un embarras survient dans la 
voiepublique, le passage estinterrompu, la circulation 
arr6t6e; les voisins s’etablissent aussitot en corps deli- 
, berant; de cetle assembl6e improvis6esorlira un pou- 
voir executif qui remSdiera au mal avaut que I’idee 
d’une autorite preexistante k celle des interess^s se soil 
presentee a rimagination de personne. S’agit-il de plai- 
sir, on s’associera pour donner plus de splendeur etde 
regularite k la ftte. On s’unit enfiij pour resister kdes 
ennemis tout intellectuels : on combat en commun 
rintemp6rance. Aux fitats-Unis, ons’associe dans des 
buts de securite pubhque, de commerce etd’industrie, 
de morale et de religion. II n’y a rien que la volonte 
bumaine desespkre d’atleindre par Taction libre dela 
puissance collective des individus. 

J’aurai occasion, plus tard, de parler des effets que 
produit Tassociation dans la vie civile. Je dois meren- 
fermer en ce moment dans le monde politique. 

Le droit dissociation 4tant reconnu, les citoyens 
peuvent en user de diflerentes maniferes. 

Une association consiste seulement dans Tadhesion 
publique quedonnentun certain nombre d’lndividusk 
lelles ou telles doctrines, et dans I’engagement qu’ils 
contractent de concourir &■ une certaine faQon kies faire 
prevaloir. Le droit de s’associer ainsi se confond pres- 

II. 3 
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que avec la liberte d’ecrire ; dej&, cependant rassociation 
possede plus de puissance quo la presse. Quand une 
opinion est represenlee par une association, elle est 
obligee deprendreune forme plus nette et plus precise. 
Ellc compte ses partisans et les compromet daus sa 
cause. Geux-ci apprennent eux-miimes a se connaitre 
les uns les autres, et leur ardeur s’accrolt de leur 
nombre. L’ association rcunil en faisceau les efforts des 
esprits divergents et les pousse avec vigueur vers uu 
seul but clairement indique par elle. 

Le seconddegr6 dansl’exercicedudroitd’association 
estdepouvoir s’assembler. Quand on laisse uneassocia- 
lion politique placer sur certains points iraportants du 
pays des foyers d’action, son acLivite en devient plus 
grande etson iniluence plus etendue. La, lesliommes 
sevoient; les moyens d’ execution se combinent, les 
opinions se d^ploient avec cette force et cette chaleur 
que ne peut jamais atteindre la pensee ccrite. 

II esl, enfin, dans I’exercice du droit d’ association en 
mati^re politique, undernier degre; les partisans d’une 
meme opinion peuvent ser^uniren colleges Slectoraux, 
et nommer des mandataires pour les aller reprfeenter 
dans une assemblee electorale, C’est, a propreraent 
parler, le syst6me representatif appliqu^ h un parti. 

Ainsi, dans le premier cas, les hommes qui profes- 
senl uue mfime opinion etablissent entre eux un lien 
purement intellectuel; dans le second, il se r^unissenl 
enpetites assemblies qui netepriscntentqu’une frac- 
tion du parti; dans le troiiseme, eafin, ils forment 
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cojnme une nation a part dans lanatioi), un gouverne- 
mentdans le gouvernement. Leurs naandataires, sem- 
blables aux mandataires de la majority, representent 
a eux souls toute la force collective de leurs partisans; 
ainsi que ces derniers, ils arrivent avec une apparence 
de nationality et toute la puissance morale qui en r^- 
sulte. II est vrai qu’ds n’ont pas comme eux le droit 
de faire la loi; mais ils ont le pouvoir d’attaquer celle 
qui existc et de formuler d’avancec elle qui doit exister. 

Je suppose unpeople qui ne soit pas parfaiteraent ha- 
bitue a I’usage de la liberty, ou chez lequel fermentent 
des passions politiques profondes. Ac6ty de la majority 
qui fait les lois, je place une minority qui se charge 
seulement des consideraiits et s’arryte au dispositif; et 
je ne puis rn’empScher de croire que I’ordre public est 
exposy k de grands hasards. 

Entre prouverqu’uneloi est mcilleure en soi qii’une 
autre et prouver qu’on doit la substituer a cette autre, 
il y a loin, sans doute. Mais ou I’esprit des homraes 
eclairys voit encore une grande distance, Fimagination 
de la foule n’en apergoit dyjli plus. II arrive, d’ailleurs, 
des temps ou la nation se partage presque ygalement 
entre deux partis, dont chacun prytend reprysenter la 
majority. Pres du pouvoir qui dirige, s’il vient as’eta- 
bhr un pouvoir dont I’autority morale soit presque 
aussi grande, peut-on croire qu’il se borne longtemps 
a parler sans agir ? 

S’arrytera-t-il toujours devant cette considyration 
my taphysique, q,^e le but des associations est de dinger 
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les opinions et non de les coutraindre, de conseillerda 

loi, non de la faire ? 

Plus j’envisage I’independance de la presse dans ses 
principauxefTets, plus je viens a me convaincre que 
chez les modcrnes I’independance de la presse est 
I'eldment capital, etpour ainsi dire constilulif de la 
liberty. Un people qui vent raster libre a donele droit 
d’exiger qu’k toutprix on la respecte. Mais la libertd 
illimiUe d’association en raaniere politique ne sau- 
rait &tre enlierement confondue avec la liberte d’e- 
crire. L’une est tout k la fois moins necessaire etplus 
dangereuseque I’autre. Une nation peut y mettre des 
bornes sans cesser d’etre maitresse d’elle-meme ; elle 
doit quelquefois le faire pour continuer d’etre. 

En Amerique, la libertdde s’associer dans des buts 
politiques estillimitee. 

Un exemple feramieux connaltre que tout ce que je 
pourrais ajouter jusquA quel degiA on la tolfere. 

On se rappelle combien la question du tarif ou de 
la liberte du commerce a agite les esprits en Amerique. 
Le tarif favorisait ou attaquait non seulement des 
opinions, mais des interSts materiels tres puissants. 
LeNord lui attribuait une partie de sa prospdritc, le 
Sud presque toutes ses mis^res. On peut dire que pen- 
dant longtemps le tarif a fait naitre les seules passions 
politiques qui aientagit6 1’Union. 

En 1831, lorsque la querelle etait le plus enve- 
minee, un citoyen obscur du Massachusetts imagina 
de proposer, par la Yoie des journaux, & lous les 
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ennerais du tarif, d’envoyer des deputes k Phila- 
delphie, afin d’aviser ensemble aux moyens de faii’e 
rendre au commerce sa liberie. Celte proposition 
circula enpeu de jours, par la puissance de I’im- 
primerie, depuis le Maine jusqu’k la Nouvelle-Or- 
16ans. Les ennemis du larif Tadopterent avec ar- 
deur. Ils se reunirent de toutes parts et nommfereni 
des deputes. Le plus grand nombre de ceux-ci 
etaient des homraes connus, et quelques-uns d’en- 
Irc eux s’etaient rendus celfebres. La Caroline du 
Sud, qu’on a vue depms prendre les armes dans la 
meme cause, envoya pour sa part soixante-trois dele- 
gues. Le 1°" octobre 1831, I’assembl^e, qui, suivant 
rtiabitude americaine, avail pris le nom de conven- 
tion, se constitua Philadelphie; elle comptaitplus 
de deux cents membres. Les discussions etaient pu- 
bliques, et prirent, des le premier jour, un caractei’e 
tout legislatif; on discuta I’etendue des pouvoirs dii 
congr6s, les theories de la liberte du commerce, et 
enfin les diy'erses positions du tarif. Aubout de dix 
jours, I’assemblee se s6para apr^s avoir r^dige une 
adresse au peuple americain. Dans cette adresse, on 
exposait : 1“ quele Congres n’avait pas le droit de faire 
un tarif, et que le tarif existant 6tait inconslitutionnel ; 
2“ qu’il n’etait dans I’inlerct d’aucun peuple, et en par- 
ticulier du peuple americain, quele commerce ne fdt 
pas libre. 

Ilfautreconnaitrequela liberte illimitee des’asso- 
cier en matifire politique n’a pas produit jusqu’a pre- 
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sent, aux I£tats-Unis, les resultals funesies qu’on en 
pourrait peut-eLre attcndre ailleurs. Le droit d’asso- 
ciation y est une importation aiiglaise, et il a exists de 
tout temps en Amenque. L’usage de ce droit, est au- 
jourd’hui passddans les habitudes et dans les moenrs. 

De notre temps, la liberte dissociation est dcvenue 
une garantie necessaire centre la tyrannic de la majo- 
rile. Aux ]5tats-Unis, quand une fois un parti est de- 
venu dominant, toute la puissance publique passe 
dans ses mains; ses amis parliculiers occupent tous 
les emplois et disposent de toutes les forces organi- 
ses. Les hommes les plus distingue du parti con- 
Iraire ne pouvant franchir la barrifere qui les se- 
pare du pouvoir, il faut bien qu’ils puissent s’etablir 
en dehors ; il faut que la niinoritd oppose sa force 
morale tout enti6re k la puissance mat6rielle qui Fop- 
prime. C’est done un danger qu’on oppose k un dan- 
ger plus a craindre. 

L’omnipolence de laraajorite me parait un si grand 
peril pour les republiques americaines, que le moyen 
dangereux dont on se sert pour la burner me semble 
encore un bien. 

Ici j’exprimerai une pensee qui rappellera ce que j’ai 
dit autre part k I’occasiondeslibeites communales : il 
n’y a pas de pays ok les associations soient plus neces- 
saires, pour empficher le despotisrae des partis ou 
I’arbitraire du prince, que ceux ou Fktat social est 
ddmocratique. Chez les nations aristocratiques, les 
corps secondaires forment les associations naturelles 
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qi/iarr^teiit les abus de pouvoir, Dans les pays oH de 
pareilles associations n’existent point, si les particu- 
liers ne peuvent cre’er artificiellement el momentane- 
ment quelque chose quileur ressemble, je n’aperqois 
plus de digue k aucune sorte de tyrannie, et un grand 
peuple pent 6tre opprime impunement par une poi- 
gn§e de factieux ou parun homme. 

La reunion d’une grande convention politique (car 
il y ena de tout genre), qui pent souvent devenir une 
mesure n^cessaire, est toujours, m§me en Amerique, 
un evenement grave et que les amis de leur pays 
n’envisagentqu’avec crainle. 

Ceci se vit bien clairement dans la convention de 
183i, ohlous les efforts deshommesdistingues qui fai- 
saientpartie de I’assemblee tendirentken raod^rer le 
langage et a en reslreindre I’objet.Il est probable que 
la convention de 1831 exer^a, en effet, une grande in- 
fluence sur I’esprit des me contents, et les piAparakla 
re volte ouverte qui eut lieu en 1832 con Ire les fois 
commerciales del’Union. 

On ne peut se dissimuler que la liberte illimitee 
d’association en matikre politique ne soil, de toutes 
les liberies, la dernikro qu’im peuple puisse supporter. 
Si elle ne le fait pas tomber dans Tanarchie, elle la lui 
fait pour ainsi dire toucher k chaque instant. Cette 
libertk, si dangereuse, offre cependant sur un point 
des garanties : dans les pays oh les associations soul 
libres, les societSs secretes sont inconnues. En Ame- 
rique, il y a des factieux, mais point de conspirateurs. 
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BE LA DfiMOGRATIE EN AMERIQUE. 


Des differentes manicres dont on entend le droit d’association en Europe 
et aux Etals-Unis, et de Tusuge different qu’on eti fait. 


Api'fes la liberte d’agir seul, la plus naturelle a 
riiomme est celle de combiner ses efforts avec les ef- 
forts de ses semblables et d’agir en commun. Le droit 
d’association me parait done presque aussi inalie- 
nable de sa nature que la liberte individuelie. Lelegis- 
latenr ne saurait vouloir le detruire sans atlaquer la 
society elle-mSme. Cependant,s’il estdespeuples chez 
lesquels la liberty de s’unir n’est que bienfaisante et 
feconde en prosp&’ite, il en est d’autres aussi qui, 
par leurs exete, la ddnaturent, etd'un element de vie 
font une cause de destruction. II m’a seinble que la 
comparaison desvoies diverses quesuivent les associa- 
tions, dans les pays od la liberty est comprise et dans 
ceux ou cette liberte se change en licence, seraittout 
a la fois utile auxgouvernements et aux partis. 

La plupart des Europeans voient encore dans I’as- 
sociation une arme de guerre qu’on forme a la hate 
pour aller I’essayeraussitolsur un champ de bataille. 

On s’associe bien dans le but de parler,'mais la 
pensee prochaine d’agir preoccupe tous les esprits. 
Une association, e’est une armee : on y parle pour se 
compter et s’animer, puis on marche a I’ennemi. Aux 
yeux de ceux qui la composent, les ressources legales 
peuvent paraitre des moyens, mais elles ne sont ja- 
mais I’unique moyen de reussir. 
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T'ellen’est point la manieredont on entend le droit 
d’association aux Etats-Unis. En Amerique, les ci- 
toyens qui forment la minoritS s’associent, d’abord 
pour constater leur nombre, et affaiblir ainsi I’empire 
moral dela majoriLe;le second objet des associesest 
de mettre au concours et de ddcouvrir de cettemaniere 
les arguments les plus propres h faire impression sur 
la majorite ; car ils ont toujours I’esperance d’attirer 
k eux cette derniere, et de disposer ensuite, en son 
nom, du pouvoir. 

Les associations politiques aux Etats-Unis sonldonc 
paisibles dans leur objet et legates dans leurs moyens; 
et lorsqu’elles pr^tendent ne vouloir triompher que 
paries lois,elles disent en general la verity. 

La difference qui se remarque sur ce point entre les. 
Americains etnous ticnt k plusieurs causes. 

11 existe en Europe des partis quidiffkrenttellement 
de la majorite, qu’ils ne peuvent esperer de s’en faire 
jamais un appui, etces memes partis se croient assez 
forts par eux-memes pour lutter contre elle. Quand 
un parti de cette espece forme une association, il ne 
veut point convaincre,mais combattre. En Amerique, 
les hommes qui sont places tres loin de la majorite par 
leur opinion ne peuvent rien contre son pouvoir : tous 
les autres espkrent la gagner. 

L’exercicedu droit d’association devient doncdan- 
gereux en proportion de I’impossibilite ok sont les 
grands partis de devenir la majorite. Dans un pays 
commeles Etats-Unis, ok les opinions ne different que 
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par des nuances, le droild’associationpeut rester p5ur 

ainsi dire sans limites. 

Ce qui nous porte encore a ne voir dans la liberie 
d’associatinn que le droit de faire la guerre aux gouver- 
nements, c’esl notre inexperience en fait de liberte. La 
premiere idee qui se pr^senle & I’esprit d’un parti comme 
k celle d’un homme, quand les forces lui viennent, c’est 
ridee de la violence; I'idee de la persuasion n’ arrive 
que plus tard : elle nait de I’exp^rience. 

Les Anglais, quisont divises entre eux d’une maniere 
si pi’ofonde, font rareinent abus du droit d’asso'ciation, 
parce qu’ils en out un plus long usage. 

On ade plus, parmi nous, un gofit tellement pas- 
sionn6 pour la guerre, qu’il n’esf pas d’enlreprise si 
ic^ens6e, dfit-elle bouleverser I’Etat, dans laquelle on 
rl^’estimfit heureux de mourir les armes a la main, 

Mais,de toutes les causes qui concourent aux l5tats- ^ 
Unis k mod^rer les violences de Tassociation politique, 
la plus puissante peut-etre est le vote universel. Dans 
les pays oi'i le vote universel est admis, la majoriten’est 
jamais douteuse, parce que nul parti ne saurait raison- 
nablement s’etablir comtne le representantde ceux qui 
n’ont point vot6. Les associations savent done et tout le 
mobde sail qu’elles ne reprksentent pas la majority 
Geci rfisulte du fait m&me.de leur existence ; car, si elles 
la reprdsentaient, elles changeraient elles-mfemes laloi 
au lieu d’en demander la rdforme. 

La forme morale du gouvernement qu’elles attaquent 
s’en trouve trfes augment^e ; la leur, fort affaiblie. 
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Eti Europe, il n’y a presque point d’associations qui 
ne pretendent ou ne croientreprSsenter les volontes de 
Ianiajorit4. Cette pretention ou cette croyance augraen te 
prodigieuseraent leur force, et sert merveilleusementa 
legitiraer leurs actes; car quoi de plus excusable que 
la violence pour faire triompher la cause oppriraee du 
droit ? 

C’est ainsi que, dans I’inimense complication deslo is 
humaines, il ari'ive quelquefois que I’extrferae liberte 
corrige les abus de la liberte, et que Texlrfeme demo- 
cratie previent les dangers de la democratie. 

En Europe, les associations se consid&rent en quel- 
que sorte comme le conseil legislatif et executif de la 
nation, qui elle-m6me ne pent Clever la voix; partant 
de cette id^e, elles agissent et commandent. En Arae- 
rique, ou elles ne reprfeentent aux yeux de tous 
qu’une minorite dans la nation, elles parlent et p6ti- 
tionnent. 

Les moyens dont se servent les associations en Eu- 
rope sent d’accord avcc le but qu’elles se px’oposent. 

Le but principal de ces associations etant d’agir et 
non de parler, de combattre et non de convaincre, elles 
sont naturellement amenees a se donner une organisa- 
tion qui n’a rien de civil, et 5i introduire dans leur sein 
les habitudes et les maximes milita,iies : aussi les voit- 
on centraliser, autant qu’elles le peuvent, la direc- 
tion de leurs forces, et remettre le pouvoir de tous 
dans les mains d’un tres petit nombre. 

Les membres de ces associations repondent ii un 



U DE LA D^MOCRATIE EN AMfiRIQUE. 

mot d’ordre corame les soldats en carapagne; ils pro- 
fessenl le dograe de I’oheissance passive, ou plutot, 
en s’unissant, ils out fait d’un seul coup le sacrifice 
entier de leur jugeraent etde leur libre arbitre: aussi 
regne-t-il souvent dans le sein de ces associations une 
tyrannie plus insuppurlable que celle qui s’cxerce 
dans la society au nom du gouvernement qu’on at- 
taque. 

Cela diminue beaucoup leur force morale. Elle per- 
dent ainsi le caractfere sacr6 qui s’attache k la lutte des 
opprimks ^ontre les oppresseurs ; car celui qui consent 
a obkir servileraent on certains cas k quelques-uns 
de ses semblables, qui leur livrc sa volontc et leur 
soumet jusqu’k sa pensde, comment celui-lk peut-il 
prktendre qu’il veut fitre libre? 

/ Les Am^ricains ont aussi ktabli un gouvernement 
au sein des associations; mais c’est, si je puis m’ex- 
prirner ainsi, un gouvernement civil. L’ind^pendance 
individuelle y trouve sa. part : comme dans la societc, 
tous les hommes y marchent en mSme temps vers le 
mtoe but; mais chacun n’est pas term d’y marcher 
exaclementpar les memesvoies. Onn’y fait point le 
sacrifice de sa volonte et de sa raison ; mais on ap- 
plique sa volontk et sa raison k faire rkussir une en- 
treprise coramtine. 



CIIAPITRE Y 

DU COUVERNEMENT DE LA. DEAtOCRATlE EN AM^RIQUE. 


Je sais quo je marche ici sur uu terrain brCtlant. 
Chacun des mots de ce chapitredoit froisser en quel- 
ques points les dilFerents partis qui divisenl mon pays. 
Je n’en dirai pas moins toute raa pens6e. 

En Europe, nous avons peine a juger le veritable ca- 
ractfere ct les instincts permanents de la democratie, 
parce qu’en Europe il y a lutte entre deux principes 
contraires, et qu’on ne salt pas prScisement quelle 
part il faut attribuer aux principes eux-mSmes ou aux 
passions que le combat a fait naitre. 

Iln’en estpas de m§me en AmSrique. L^, lepeuple 
domine son obstacle; il n’a pas de perils h craindre ni 
d’injures k venger. 

En Araerique, la democratie est done livi’ee kses 
propres pentes. Ses allures sont naturelles et tous ses 
mouvements sent librcs. G’est Ikqu’il fiiut la juger. 
Et pour qui cette etude serait-elle interessante et pro- 
fitable, si ce n’etait pour nous, qu’un raouvement irre- 
sistible entraine chaque jour, et qui marchons en 
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aveugles, peut-§tre vers le despotisme, peut-etre \ers 
la r^publique, mais a coup sdr vers un etat social de- 
mocralique. 


1)U VOTE BN1\E11SKL. 


J’ai dit precedemment que tous les iS tats de rUnioii 
avaient admis le vote universel. On le retrouve chez 
les populations plac^es differents degr6s de Tdchelle 
sociale. J’ai eu occasion de voir ses effets dans des 
lieux divers el parmi des races d’hommes que leur 
langue, leur religion ou leurs mceurs rendenl presque 
etrangeres les unes aux autres; k la Louisiane comme 
dans la Nouvelle-Angleterre, a la Georgia comme au 
Canada. J’ai remarque que le vote universel etait loin 
de produire, en Am6rique, tous les biens et tous les 
maux qu’on en attend en Europe, et que ses effets 
6taient en general autres qu’on ne les suppose. 


DES CIIOIX DU 1‘EUPLE, ET DES INSTINCTS DK lA DKMOORXTIE 
AMEHIGAINE DANS SES CIIOIV. 


Aux fitats-Unis, les homrues les plus remarquables sont rarement appelds 
a la direction des affaires pubiiques. — Causes de ce phdnomfene. — 
L’envie qui animeles classes infdneures de F’rance contreles supdrieures 
n'est pas un sentiment frangais, mais ddmocratique. — Pouiquoij en 
Amerique, les honimes distinguds s'dcartent souvent d’eux-mdmes de la 
' carridie politique. 


Bien des gens, en Europe, croient sans le dire, ou 
disent sans le croire, qu’un des grands avantages du 
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vote universe! est d’appeler a la direction des affaires 
des homines dignes de la confiance publique. Le peu- 
ple ne saurait gouverner lui-mfime, dit-on, mais il 
veut toujours sincferement le bien de I’Etal, et son in- 
stinct ne manque guSre de lui designer ceux qu’un 
mcme d&ir anime et qui sont plus capables de lenir 
en main le pouvoir. 

Pour moi, jedois ledire, ce que j’ai vu en Amerique 
ne m’autorise point a penser qu’il en soit ainsi. A mon 
arrivee aux l5tats-Unis, je fus frappe de surprise en de- 
couvrant k quel point le m4rite dtait commun parmi 
ies gouvern^s, et combien il I’etait peu chez les gou- 
vernants. G’est un fait constant que, de nos jours, aux 
Hltats-Unis, les homines les plus remarquables sont 
rarement appeles aux fonctions publiques, et Ton est 
oblig6 de reconnaitre qu’il en a 6te ainsi a mesure que 
lademocratieadepasse toutesses ancienneslimites. Il 
est dvident que la race des hommes d’etat amMcains 
s’est singulierement I'apetiss^e depuis un demi-sifecle. 

On peut indiquer plusieurs causes de ce pheno- 
mene. 

Il est impossible, quoi qu’on fasse, d’^lever les lu- 
miferes du peuple au-dessus d’lm certain niveau. On 
aura beau faciliter les abords des connaissances hu- 
maines, ameliorer les methodes d’enseignement et 
mettre la science a bon marche, on ne fera jamais 
que les hommes s’instruisent et developpent leur in- 
telligence sans y consacrer du temps. 

Le plus ou moins de facilite que rencontre le peuple 
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a vivre sans travailler forme done la lirnite necessaire 
de ses progres intellectuels. Cette limite est placee plus 
loin dans certains pays, moinsloin dans certains autres ; 
mais, pour qu’elle n’existtit point, il faudrait que le 
peuple n’edt point a s’occiiper des soins materiels de 
la vie, c’est-ii-dire qu’il ne fdt plus le peuple. II est 
done aussi difficile de concevoir une soci6t6 ou tous 
les hommes soient tr& dclaires, qu’un fitat od tous 
les citoyens soient riches : ce sont Ik deux difficultes 
correlatives. J’admettrai sans peine que la masse des 
citoyens veut tres sincerement le bien du pays; je vais 
meme plus loin, et j e dis que les classes inferieures de 
la societe me semblent meler, en general, a ce desir 
moins de combinaisons d’interfit personnel quo les 
■classes elevees; mais ce qui leur manque toujours, plus 
■on moins, e’est Fart de juger des moyens tout en 
vqulant sincerement la fin. Quelle longue etude, que 
4e notions diverses sont nkcessaires pour se faire une 
idke exacte du caractere d’un seul homme ! Les plus 
grands genies s’y egarent, et la multitude y reussirait ! 
Le peuple ne trouve jamais le temps et les moyens de 
se livrer k ce travail. 11 lui faut toujours juger k la 
bate et s’attacher au plus saillant des objets. De Ik 
vient que les charlatans de tout genre savent si bien le 
secret de lui plaire, tandis que, le plus souvent, ses v6- 
ritables amis y 6chouent. 

Dureste, ce n’est pas toujours la capacity qui man- 
que k la d^mocratie pour choisir les hommes de 
m6rite^ mais le d§sir et le godt. 
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II ne faut pas se dissimuler que les institutions de- 
raocratiques ddveloppent k un trfes haut degre le sen- 
timent de I’envie dans le coeur humain. Ce n’esl point 
tant parce qn’elles offrent ii chacun ces moyens de 
s’egaler aux aulres, mais parce que ces moyens de- 
I’aillent sans cesse a ceux qui les eraploient. L( 3 s insti- 
tutions deraocratiques reveillent et flattent la passion 
de I’egalite sans pouvoir jamais la satisfaire entic- 
rement. Cette egalite complete s’6chappe tons les 
jours des mains du peuple au moment oii il croit la 
saisir; elle fuit, comme dit Pascal, d’une fuite eter- 
nelle; le peuple s’6chauffe a la recherche de ce bien 
d’autant plus precieux qu’il cst assez pr6s pour 6tre 
connu, assez loin pour n’fitre point goul6. La chance 
de reussir I’emeut, I’lncertitude du succ6s I’irrite; il 
s’agite, il se lasse, il s’aignt. Tout ce qui le ddpasse 
par quelque endroit lui paralt alors un obstacle a ses 
desirs, et il n’y a pas de superiority si legitime dont la 
vue ne fatigue ses yeux. 

Beaucoup de gens s’imaginent que cet instinct se- 
cret qui porte chez nous les classes inferieures h. 
yca^^ iutant qu’elles le peuvent les supyrieures de 
la dM'Ction des affaires, ne se dycouvre qu’en France; 
c’est une erreur : I’instinct dont je parle n’est point 
frangais, il est democratique ; les circonstances politi- 
ques ont pu lui donner un caractfere particulier d’a- 
mertume, mais elles ne Font pas fait naitre. 

Aux l^tats-Unis, le peuple n’a point de haine pour 
les classes elevees de la sociyte; mais il se sentpeu de 

ir. -i 
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f[ienveiUfince pour elles, et les tient avec soin ende- 
?iors clu pouvoir; il ne craint pas les grands talents, 
mais il les goCite peu. En general, on remarque que 
tout ce qui s’eleve sans sou appui obtient diffioilement 
sa faveur. 

Tandis que les instincts naturels de la democratic 
portent le peuple k ^carter les hommes distingues du 
pouvoir, un instinct non moins fort porte ceux-ci k 
s’ eloigner de la carrikre politique, ok il leur est si dif- 
ficile de resler complktement eux-memes et de mar- 
cher sans s’avilir. G’est cette pens^e qui est fort na'i- 
vement exprimde par le chancelier Kent. L’ auteur 
celkbre dont je parle, apres avoir donn6 do grands 
dloges a cede portion de la constitution qui accorde au 
pouvoir executif la nomination des jugos, ajoute : or II 
est probable, en effet, que les hommes les plus propres 
k remplir ces places auraient trop de reserve dans les 
manikres et trop dc severity dans les principes, pour 
pouvoir jamais r^unir la majority des suffrages k une 
Election qui reposerait sur le vote universel. s {Kenl's 
Gommcntaries, 1. 1, p. 272.) Voila ce qu’on imprimait 
sans contradiction on Amerique dans I’annee 1 830. 

Il m’est dkmontre que ceux qui regardant le vote 
universel comme une garantie de la bonlk des choix 
se font line illusion complete. Le vote universel a 
d’autres avantages, raais-non celui-lk. 
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DES TAUSES QUI PElJYENr COIIRIEER EN PlUFIE 
EES INSTINCTS DE L*V DEMOGRATIE. 

Elfets contraires produits sur les peuples comnie sur les honimes par les 
grands penis. — Pourquoi I’Amerique a vu tantd’horames remarquables 
d la tcte de ses affaires il y a cmquarite ans. — Inffaence qu’exercent 
les lumicres et les mceurs sur les choix dii peuple. — Exemple de la 
Nouvelle-Anglelerre — Ltatsdu Sud-Ouest. — Comment ocrtames lois 
inlluent sur les choix rtu peuple. — Election a deux degrds. — Ses 
effets dans la composition du senat. 

Lorsque de grands perils menacenl I’lSLat, on voit 
souvent le peuple choisir avec bonheur les citoyens 
les plus propres k le sauver. 

On a reraarquk que rtionime dans un danger prcs- 
santrestait raremenfc k son niveau habituel; il s’elkve 
bien au-dessus ou toinbe au-dessous. Ainsi arrive-t-il 
aux peuples eux-raSrnes. Les perils extriimes, au lieu 
d’elever une nation, achevent quelquefois de I’abattre; 
ils soulkvent ses passions sans les conduire, et trou- 
bleut son intelligence, loin de I’eclairer. Les Juifs 
s’egorgeaient encore au milieu des debris fumants du 
temple. Mais il est plus commun ’de voir, chez les 
nations comme chez les hommes, les vertus extraor- 
dinaires naitre de I’imminence mkme des dangers. 
Les grands caracteres paraissent alors en relief, 
comme ces monuments que cachait Tobscurite de la 
nuit et qu’on voit se dessiner tout k coup k la lueur 
d’un incendie. Le gknie ne dkdaigne plus se repro- 
duire de lui-meme, et le peuple, frappe de ses 
propres pkrils, oublie pour un temps ses passions 
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envieuses. II n’est pas I'are cle voir alors sortirde 
Fume electorale des iioms celebres. J’ai dit plus 
haul qu’en Amerique les horames d ]£lat de nos jours 
semblent fort inferiours a ccux qui parurent, il y a 
cinquante ans, a la tfite des alTaires. Ceci ne tient 
pas seulement aux lois, oiais aux circonstances. Quand 
FAmerique luttait pour la plus juste des causes, celle 
d’un peuple fichappant au joug d’un autre peuplo ; 
loi'squ’il s’agissait de faire eutrer une nation nouvelle 
dans le monde, toutes les anies s’elevaient pour 
atleindre k la hauteur du but de leurs efforts, Dans 
cette excitation gendrale, les hommes superieurs cou- 
raient au-dcvant du peuple, et le peuple, les prenant 
dans ses bras, les plagaiL a sa Lete. Mais de pareils 
evenements sont rares ; c’est sur Failure ordinaire 
des choses qu’il Taut juger. 

Si des dvenements passagers parviennent quelque- 
fois a combattre les passions de la democratie, les 
lumikres, etsurtoutles moeurs, exercent sur ses pen- 
chants une influence non moins puissante, mais plus 
durable. On s’en apergoii bien aux Etats-Unis. 

Dans la Nouvelle-Angleterro, ou Feducation et la 
liberld sont filles de la morale etde la religion ; ok la 
socidte, ddjk ancienne et depuis longtemps assise, a 
pu se former des maximes et des habitudes, le peuple, 
en mdme temps qu’il echappe k toutes les superioritds 
que la lachesse et la naissance ont jamais crddes 
parmi les h«|i^es, s’est habitud k respecter les supd- 
riotileSiAnteliectuelles et morales, et k s’y soumettre 
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sans clcplaisir : aussi voit-on qiie la democratic, dans 
la Nouvelle-Anglelerre, fait de raeilleurs choix que 
partout ailleurs. 

A mesiire, aucontraire, qu’on descend vers le Midi, 
dans les Elats od le lien social est moins ancien et 
raoins fort, od I’instruction s’est moins repandue et od 
les principes de la morale, de la religion et de la 
liberte se sont combines d’une mani^rc moins heu- 
reuse, on aperqoit que les talents et les verlus devien- 
nent de plus en plus raresparmi les gouvernants. 

Lorsqu’on pdnetre enfm dans les nouveaux fitats du 
Sud-Ouest, od le corps social, forme d’hier, ne pre- 
sente encoi’e qu’une agglomeration d’aventuriers ou 
de speciilateurs, on est confondu de voir en quelles 
mains la puissance publique est remise, et Ton se 
demande par quelle force independante de la legisla- 
tion et des hommes I’Etat pent y croitre et la societe 
y prosperer. 

II ya cei'taines lois dont la nature estderaocratique, 
et qui reussissent cependant a corriger en partie ces. 
instincts dangereux de la democratie. 

Lorsquevous entrez dans la salledes representants 
a Washington, vous vous sentez frappe de I’aspect 
vulgaire de cette grande assemblce. L’ooil cherche 
souvent en vain dans son sein un homme cAlebre. 
Presque tous ses membres sont des personnages obs- 
curs, dont le nom nefournitaucune imap,„S lapensee, 
Ce sont, pour la plupart, des avocats de village, des 
eommergants, ou meme des hommes appartenant aux 
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derniferes classes. Dans un pays ou I’instruction ®bt 
presque uuiversellement repaiidue, on dit que les re- 
presentants diipeuple ne saventpas toujours correc- 
tement ^orire. 

A deux pas de lli s’omre la salle du senal, dont 
I’etroite enceinte renfenne une grande pavtie des cele- 
brity de I’AmSrique. A peine y aper^oit-on un seul 
homrae qui ne rappelle I’id^e d’une illustration 
r^Cente. Ce sont d’eloquents avocats, des gen6raux 
distingues, d’habiles magistrats, ou des hommes 
d’Etat connus. Toutes les paroles qui s’ecliappent de 
cette asserablee feraient honneur aux plus grands 
ddbats parlementaires d’Europe. 

D’ouvient cc bizarre conlrasle? Pourquoi I’elite de 
la nation se trouve-t-elle dans cette salle plutot que 
dans cette autre? Pourquoi la premiere assemblee 
r6unit-elle tant d’dl^ments -vulgaires, brsque la 
seconde serable avoir le monopole des talents et des 
lumieres? L’une et I’autre, cependant, ^manent du 
peuple, Tune et I’autre sont le produit du suffrage uni- 
versel, et nulle voix, jusqu’a present, ne s’est dlev6e 
en AmSrique pour soutenir que le s6nat fdt ennemi 
des intferfets populaires. D’ou vient done une si 6norrae 
diff^renee? Je ne vois qu’un seul fait qui I’explique: 
I’dlection qui produit la cliambre des represen tar. ts 
estdirecte; celle dont le sdnat dmane est soumise a 
deux degres, L’universalit6 des ciloyens comme la 
i^^kture de chaque fitat, et la constitution federate, 
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en« corps electoraux, y puise les inembres du senat. 
Les senateiirs expriment done, quoique indirecteraent, 
le r^sultat duvote uaiversel; car la legislature, qm 
nomme les senaleurs, n’est point un corps aristocra- 
tique ou privilegid qui tire son droit Electoral de lui- 
mome; elle depend essentiellement de I’universalite 
des citoyens ; elle esl, en general, 61ue par eux tous les 
ans, et ils peuvent toujours diriger ses choix en la 
composaiit de membres nouveaux. Mais il suffit que la 
volonte populaire passe k travers cette assembl^e 
choisie pour s’y elaborer en quelque sorte, et en sor- 
tir i'ev6tue de formes plus nobles et plus belles. Les 
hommes ainsi elus representent done toujours exacte- 
mentla raajorite de la nation qui gouverne; mais ils 
ne repi’^sentent que les pensdes elevees qui ont cours 
au milieu d’elle, les instincts g^nereux qui Faniment, 
et non les petiles passions qui sou\ent I’agitent et les 
vices qui la deshonorent, 

II est facile d’apercevoir dans Favenir un moment 
oil les republiques americaines seront forcees de mul- 
tiplier les deux degtfe dans leur systeme electoral, 
sous peine de se perdre miserablement parmi les 
dcueils de la deraocratie. 

Je ne ferai pas difficult^ de Favouer : je vois dans 
le double degrd electoral le seul moyen de mettre 
Fusage de la liberte politique k la porl6e de toutes 
les classes du peuple. Ceux qui esperent faire de ce 
moyen Farme exclusive d’uii parti, et ceux qui le crai- 
gnent, me paraissenttomber dans une 6gale erreur. 
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INFLUEISOE QU’V EKEIlCCE LA DiLmoCIUTIE AMEIUEVINE 
SUU LEn LOih LLEETOHALES, 

La laiete dcs Elections expose A de graadcs crises. — - Lcur frd- 

t|uence rentielieui; dans uiic agUation felnale — Les Amdneains out 
choibi le second de ces don't mau\ — VersatUUd de la ioi. — Opinion 
de Haanlton, de Madisson, et de Jeflevson sur ce sujct. 

Quand l’61ection ne revient qu’d de longs inter- 
valles, k chaque section I’fitat court risque d’un boule- 
versement. 

Les partis font alors de prodigieux efforts pour sc 
saisir d’une fortune qui passe si rareinent a leur 
portee; otic mal etant presque sans reraede pour les 
candidats qui echouent, il faut tout craindrc de leur 
ambition poussee au desespom. Si, au contraire, la 
lutte Idgale doit bientot se renouveler, les vaincus pa- 
tientent. 

Lorsque les klections se succedent rapidernent, 
leur frequence entreticnt dans la soci^te un mouve- 
ment febrile, et maiutient les affaires publiques dans 
im etat de versatiliie continuelle. 

Ainsi, d’un c6t6, il y a pour I’Etat chance do ma- 
laise; de I’anlre, chance de resolution : le premier 
systfeme niiit k la boni6 du gouverneraent, le second, 
menace son existence. 

Les Americains ont mieux aimd s’exposer au 
premier mal qu’au second. En cela, ils se sont diriges 
parjnstmotbien plus que par raisonnemenl, la demo- 
cr^-poussap.t|/egoiit de la variete jusqu’k la passion. 
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Ileerfeulteunemutabilite singuliereclaxjslal^gislation. 

Beaiicoup d’AmSricains considferent I’instabilite de 
leurs lois comme la consequence necessaire d’un sys" 
teme dont les effets generaux soul utiles. Mais il n’est 
personne, je crois, aux fitats-Unis, qui pretende nier 
que cette instabilile existc ou qui ne la regarde pas 
comme un grand mal. 

Hamilton, aprSs avoir demontre Tulilite d’un pou- 
voir qui pbt empecher ou du moins retarder la 
promulgation de mauvaises lois, ajoute ; « On me re- 
pondra peut-Stre que le pouvoir de prevenir de mau- 
vaises lois implique lepouvoir de prevenir les bonnes. 
Cette objection nc saurait satisfairo ceux qui ont ete 
a meme d’examiner tons les maux qui s’ecoulent pour 
nous de I’inconstance et de la miitabilite de la loi. 
L’mstabilite legislative est la plus grande tache qu’on 
puisse signaler dans nos institutions. » Form the grea- 
test blenish in the character and genius o[ our govern^ 
tnent. [Federalist, n. 73.) 

« La facility qu’on trouve a changer les lois, dit 
Madisson, et TexcSs qu’on pent faire du pouvoir Mgis- 
latif, me paraissent les maladies les plus dangereuses 
auxquelles notre gouvernement soit expose. » [Fede- 
ralist, n. 62.) 

Jefferson lui-m6me, le plus grand dcmocrate qui 
soit encore sorti du sein de la democratie am^ricaine, 
asignaleles memes perils. 

« L’inslabilitS de nos lois est r^ellementun inconve- 
nient trfes grave, dit-il. Je pense que nous aurions dh 
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ypourvoir cn decidant qu’il y aurait toujours un 4n- 
tervalle d’une ann^e entre la presentation d’une loi et 
le vote definitif. Elle serait ensuite discutec et votee, 
sans qu’on p£it y changer un mot, et, si les circon- 
stancesserablaient exiger une plusprompte resolution, 
la proposition ne pourrait 6lre adoi)t6p-k la simple ma- 
jority, mais k la majority des deux tiers de Tune et de 
I’autre chambre ‘ . » 


DES FOMITIONN VIRES PURLICS SOKn i/EIIPIRE 
DE LV DE^IOCIIAIIE C VI N E. 


Simplicite des fonctioiinaires ameiicains. — Absence de costume. — Toun 
les fonctionnaires sont payes, — Conseifuences politniues de ce fait. — 
En Amdnque, li n’y a pas de carri^rc pulthque. — Ce qui eii resnUt*. 


Les fonctionnaires publics, aux Etats-Unis, restent 
confondus au milieu de lafouledes citoyens ; ils n’ont 
ni palais, ni gardes, ni costumes d’apparat. Cette sita- 
plicity des gouvernants ne tient pas seulemenl k un 
tour particulier de I’esprit americain, mais aux prin- 
cipes fondamentaux de la society. 

Aux yeux de la democratie, le gouvernement n’esl 
pas unbien, e’est un mal nycessaire. 11 faut accorder 
aux fonctionnaires un certain pouvoir; car, sans ce 
pouvoir, k quoi serviraient-ils ? Mais les apparences 
extyrieures du pouvoir ne sont point indispensables a 


1. Lettre ^ Madisson, du 20 decenibro 1787, traduction de RL ConseiL 
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]a mai'che des affaires; elles blessent inutilemenl la 
vue du public. 

Les fonctionnaires eux-mfimes sentent parfaitement 
qu’ils n’onL obtenu le droit de se placer au-Jessus des 
autres par leur puissance, que sous la condition de 
descendre au niveau de tous par leurs maniferes. 

Je ne saurais rien imaginer de plus uni dans ses fa- 
gons d’agir, de plus accessible a tous, de plus attentif 
aux demandes, et de plus civil dans ses reponses, 
qu’iin homme public aux !Etats-Unis. 

J’aime cette allure naturelle du gouvernement de 
la democratic; dans cette force interieure qui s’attache 
ii la fonction plus qu’au fonctionnaire, k riiomme plus 
qu’aux signes exterieurs de la puissance, j’apergois 
quelque chose de viril que j’admire. 

Quant k I’inffuence que peuvent exercer les costu- 
mes, je cois qu’on s’exagere beaucoup riraporlance 
qu’ils doivent avoir dans un siecle comme le notre. Je 
n'ai point remarque qu’en Amdrique le fonctionnaire, 
dans I’exercicede son pouvoir, fut accueilli avec moins 
d’egards et de respects, pour dtre I’dduit a son seul 
mdrite. 

D’une autre part, je doute fort qu’un vdtementpar- 
ticulier porte les hommes publics k se respecter eux- 
mdmes, quand ils ne sonl pas naturellement disposds k 
le faire; car je ne saurais croire qu’ils aient plus 
d’egards pour leur habit que pour leur personne. 

Quand je vois, parminous, certains magistrals brus- 
quer les parties ou leur adresser des bous mots, lever 
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les epaules aux moyens de la defense et sourire arv'ec 
complaisance ii I’^numeration des charges, je voudrais 
qw’on essayat de leur oter leur robe, afm de decouvrir 
si, sc trouvant vetus comme les simples citoyens, cela 
lie les rappellerait pas k la dignile naturelle de I’espfece 
huraaine. 

Aucun des fonclionnaires publics des Etats-Unis 
tVa de costume, mais tonsre^oiventun salaire. 

Geci d6coule, plus naturellement encore que ce qui 
precede, desprincipcs deraocratiques. Une ddmocra- 
tie pent enviroimer de pompe ses magistrals et les 
couvrir de soie et d’or sans attaquer direclement le 
principe de son existence. De pareils privileges sont 
passagers; il tiennent a la place, et non ft Thorame. 
Mais ^tablir des fonctions gratuites, c’cst creer une 
elasse de fonclionnaires riches et independanls, c’est 
former le noyau d’une aristocralie. Si le peuple con- 
serve encore le droit du choix, I’exercice de ce droit 
a done des homes nccossaires. 

Quandon voitune republique d6mocratique rendre 
gratuites les fonctions r6tribu6es, je crois qu’on pent 
en conclure qu’elle marche vers la monarchie. Et, 
quandune monarchie commence kretribuer les fonc- 
tions gratuites, c’esl la marque assur^e qu’on s’avance 
vers un 6tat despotique ou vers un dtat lApublicain. 

La substitution des fonctions salariees aux fonctions 
gratuites me semble done k elle toute seuleconstituer 
une veritable revolution. 

Je regarde comme un des signes les plus visibles 
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de Vempire absolii qu’exerce la democratie en Ame- 
rique, i’absence complete des fonctions graluites. 
Less services rendus au public, quels qu’ils soient, s’y 
payent : aussi ehacun a-t-il, noa pas seulemenl le 
droit, mais la possibdite deles rendre. 

Si, dans les Etats democratiques, tous les ciloyens 
peiivent obtemr les eiiiplois, tous ne sont pas tentes de 
les briguer. Ce ne sont pas les conditions de la candi- 
dature, mais le nombre et la capacite des candidals, 
qui souvent y limitent le choix des electeurs. 

Chez les peuples oh le principe de I’election s’elend 
a tout, il n’y a pas, a proprement parler, de carnere 
publique. Les homines n’arrivent en quelque sorte 
aux fonctions que par hasard, et ils n’ont aucune as- 
surance de s’y maintenir. Cela est vrai surlout lorsque 
les Elections sont annuelles. 11 en resulte que,. dans 
les temps de calme, les fonctions publiques offrent peu 
d’appat h I’ambition. Aux fitats-Unis, ce sont les gens 
modercs dans leurs ddsirs qui s’engagent au milieu 
des ddtours de la politique. Les grands talents et les 
,.gi andes passions s’ecartent en general du pouvoir, 
afm de poursuivre la richesse; et il arrive souvent 
qu’on ne se charge de diriger la fortune de I’fitat 
que quand on se sent peu capable de conduire ses 
propresaffaii’es. 

G’estaces causes, autaiit qu’aux mauvais choix de 
la democratie, qu’il faut attribuer le grand nombre 
d’hommes vulganes qui occupent les fonctions pu- 
bliques. Aux Etats-Unis, je nesais si le peuplc choi- 
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sirait les hommes superieurs qui brigueraient ses 
frages, mais il est certain que ccux-ci ne les briguent 
pas. 


UK L’ VriBITUAIRE DES MACrlSTRATb^ SOUS L’EMPIRE 
DE LA DEMOCRATIE AMERIGAINE. 

Poiirquoi Tarbitraire des magistrals est plus graail sous les monarchies 
absolueset dans les republiques democratiques, que dans les monarchies 
temp6rdes. — Aibitiaire des magistrats dans la Nouvelle-Angletene. 

II y a deux especes de gouvernemenls sous lesquels 
il se melebeaucoup d’arbitraire a I’action des magis- 
trats : il en est ainsi sous le gouvernement nbsolu d’un 
seul, et sous le gouvernement de la democratie. 

Ce m6me effet provient de causes pi’esque analo- 
gues, 

Dans les Etats despotiques, le sort de personne 
n’est assure, pas plus celui des fonctionnaires publics 
que celui des simples particuliers. Le souverain, 
tenant toujours dans sa main la vie, la fortune et, 
quelquefois, I’honneur des hommes qu’il emploie, 
pense n’ avoir rien a craindre d’eiix, et il leur laisse une 
grande* liberte d’action, parce qu’il se croit assurd 
qu’ils n’en abuseront jamais centre lui. 

Dans les Etats despotiques, le souverain est si 
amoureux de son pouvoir, qu’il craint la gfine de ses 
propres regies; etil aime k voir ses agents aller kpeu 

1* J’entends ici le mot magistrats dans son acception la plus etendne : 
je I’apphque a tous ceux qui sont charges de faire exdcuter les lois. 
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pree an hasard, afin d’etre sur de ne jamais rencontrer 
en eux une tendance conlraire k scs desirs. 

Dans les deraocralies, la majority pouvant chaque 
annee enlover le pouvoir des mains auxquelles elle I’a 
confie, ne craint point non plus qu’on en abuse centre 
elle. Maitresse de faire connaitre a chaque instant ses 
volontes aux gouvcrnants, elle aime mieux les aban- 
doaner a leurs propres efforts que de les enchainer ii 
une r^gle invariable qui, en les bornant, la borne- 
raient en quelque sorte elle-m6rae. 

On ddcouvre m6me, eny regardant de pres, que, 
sous I’empire do la d6mocratie, I’arbitraire du ma- 
gistrat doit 6tre plus grand encore que dans les Etals 
despotiques. 

Dans ces liltats, le souverain peut punir en un 
moment toutes les fautes qu’il apercoit; mais il no 
saurait se flatter d’apercevoir toutes les fautes qu’il 
devrait punir. Dans les democraties, au contraire, le 
souverain, en mftme temps qu’il est tout-puissant, est 
partouta la fois : aussi voit-on que les fonctionnaires 
am6ricains sontbien plus libres dans le cercle d’action 
que la loi leur trace qu’aucun fonctionnaire d’Europe. 
Souvent on se borne k leur montrer le but vers lequel 
ils doivent tendre, les laissant mailres de choisir les 
moyens. 

Dans la Nouvelle-Angleterre, par example, on s’en 
rapporte aux select-men de chaque commune du soin 
de former la liste du jury; la seule r&gle qu’on leur 
trace est celle-ci : ils doivent choisir les jures parmi 
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les citoyens qui jouissent des droits electoraux et*qui 

out une bonnerepulation ‘ . 

En France, nous croirions la vie et la liberte des 
hommes en peril, si nousconfiions 5,un fonctionnaire, 
quel qu’il f&t, Texercice d’un droit aussi redoutable, 

Dans la Nouvelle-Aiigleterre, ces mfimes magistrats 
peuvent faire afficher dans les cabarets le nom des 
ivrognes, et empccher, sous peine d’amende, les habi- 
tants deleur forirnir du vin® . 

Un pared pouvoir censorial revolterait le peuple 
dans la monarchie la plus absolue; ici, pourtant, on 
s’y soumet sans peine. 

Nulle part la loi n’a laisse une plus grande part a 
I’arbitraire que dans les republiques democratiques, 
parce que Tarbitraire n’y parait point a craindre. On 
peut meme dire que le magistral y'devient plus hbre. 
k mesure que le droit Electoral descend plus bas et 
que le droit de la magistrature est plus limite. 

De Ik vient qu’il est si difficile de faire passer une 

1. Voyez Id loi du 27 fuviier 1813 {Collecticn genciale des lots du 
Massachusetts^ L 11, p. 331). On doit due qu’cnsuite les jiues sont tuc^ 
au sort sur les listes. 

2. Loi du 28 fevrier 1787 Collection generale des lois du Massachusetts. 
t pr, p. 302, 

Voici le exte * 

« Les select-men de ebaque commune feront afficher dans les boutiques 
des cabaretieis, aubergistes et ddlaillants, une liste dos personnes reputees 
ivrognes, joueurs, et qui ont Fhabilude de perdre Icur temps et leur for- 
tune dans ces maisons; et le raaitre desdites maisons qui, apres cet avei- 
tissement, aura souffert que lesdites personnes boivent et jouent danssa 
demeure, ou leur auravendu des liqueurs spiritucuses, seia condamne a 
ramende. » 
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r^publique d^mocratique Ji de monarchie. Le 
raagistrat, en cessant d’fitre electif, y garde d’ordi- 
naire les droits et y conserve les usages du magistrat 
elu. On arrive alors audespotisine. 

Ce n’est que dans les monarchies temper^es que la 
loi, en mSme temps qu’elle trace un cercle d’action 
autour des fonctionnaires publics, prend encore le 
soin de les y guider h chaque pas. La cause de ce fait 
est facile a dire. 

Dans les monarchies temperees, le pouvoir se trouve 
divis6 entre le people et le prince. L’un et I’autre ont 
interfit k ce que la position du magistrat soil stable. 

Le prince ne veut pas remettre le sort des fonc- 
“•tionnaires dans les mains du peuple, de peur que 
ceux-ci ne trahissent son autoritS; de son c6te, le 
peuple craint que les magistrals, places dans la depen- 
dance absoluo du prince, ne servant k opprimer la 
liberte; on ne les fait done dependre en quelque 
sorte de personne. 

Lamftme cause qui porte le prince et le peuple k 
rendre le fonctionnaire ind^pendant les porte k cher- 
cher des garanties centre les abus de son indepen- 
dance, atin qu’il ne la tourne pas contre I’autorite de 
I’un ou la liberte de I’autre. Tous deux s’accordent 
done sur la necessite de tracer d’avance au fonction- 
naire public une ligne de conduite, el trouvent leur 
intkrfit k lui imposer des regies dont il lui soil impos- 
sible de s’6carter. 


5 
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DK LA DEMOGRATIE EN AMERIQUE. 


1KSTA.BU1TE ADMI N ISTU VTIYE AUX ETATS-ENIS, 

Ea Am<5rique, les actes de la socidtd laissent souvent moins dc traces que les 
actions d’une famiUe. — Journaux, seuls monuments historiques — 
Comment TextrS me instability administrative nuitA Tart. 

Les horames ne faisant que passer un instant au 
pouvoir, pour aller ensuite se perdre dans une foule 
qui, elle-mSme, change chaque jour de face, il en 
’feulte que les acles de la soci6t4, en AmSrique, 
laissent souvent moins de traces que les actions d’une 
simple famille. L’administrationpubliquey est enquel- 
que sorte orale et traditionnelle. On n’y ecrit point, 
ou ce qui est dcrit s’envole au moindre vent comme 
les feuilles de la sybillc, et disparait sans retour. 

Les seuls monuments hitorisques des Etats-Unis 
sont les journaux. Si un num^ro vient imanquer, la 
chaine des temps est comme bris4e ; le present et le 
pass6 ne se rejoignent plus. Je ne doute point que 
dans cinquante ans il ne soit plus difficile de reuiiir des 
documents authentiques sur les details de I’existence 
sociale des Americains de nos jours, que surl’admi- 
nistration des Fran§ais au mo yen ^Ige ; et, si une inva- 
sion de barbares venait k surprendre les fitats-Unis, il 
faudrait, pour savoir quelque chose du peuple qui les 
habite, recourir ii I’histoire des autres nations. 

L’instabilit6 administrative a commence par p§ne- 
trer dans les habitudes; je pourrais presque dire 
qu’aujourd’hui chacun a fini par en contracter le 
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golit. Nul ne s’inquifete de ce qu’on a fait avanl lui. On 
n’adopte point de mdthode; on ne compose point de 
collection ; on ne r^unit pas de documents, lors mfime 
qu’il serait aise de le faire. Quand par hasard on les 
poss6de, on n’y tient gu^re. J’ai dans mes papiers des 
pieces originales qui m’ont 6te donates dans les 
administrations publiques pour repondre k quelques- 
unes de mes questions. En Araenque, la soci6te 
serable vivre au jour le jour, comme une armee en 
campagne. Cependant, Part d’administrer est k coup 
sAr une science ; et toutes les sciences, pour faire des 
progrks, ont besoin de lier ensemble les decouvertes 
des differentes generations, k mesure qu’elles se suc- 
ckdent. Un homme, dans le court espace de la vie, 
remarque un fait, un autre con^oit une idee ; celui-ci 
invente un moyen, celui-lk trouve une formule ; Thu- 
manite recueille en passant ces fruits divei’S de I’expS- 
rience individuelle et forme les sciences. II est trks 
difficile que les administrateurs amu’icains appren- 
nent rien les uns des autres. Ainsi ils apportent k la 
conduite de la soci6t6 les lumikres qu’ils trouvent 
repandues dans son sein, et non des connaissances 
quileur soient propres. La deraocratie, poussee dans 
ses dernikres limiles, nuit done au progrks de Fart de 
gouverner. Sous ce rapport, elle convient mieux k un 
peuple dont I’Aducation administrative est d4jk faite 
qu’k un peuple novice dans I’experience des affaires. 

Ceci, du reste, ne se rapporte point uniquement a 
la science administrative. Le gouvernement democra- 
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n 

tique, qui se fonde sur une id6e si simple et si natu- 
relle, suppose toujours, cependant, Texistence d’une 
soci^te tres civilis4e et tres savante * . D’abord on le 
croirail contemporain des premiers ^gesdumonde; 
en y regardant de prfes, on d^convre ais6ment qu’il ii’a 
dR venir queJe dernier. 


UES CHARGES PUBLIftUES SOUS L’EMPIRE 
DE LA DEMOCRATIE AMERICAINE. 


Dans toiiteel es socictds, les citoyens se divisent en un certain nombicde 
classes. — Instinct qu’apporte chacune do ces classes dans la direction des 
finances de Tfitat. — Pourquoi les depenses publiques doivent tendre a 
croitre quand le peuple gouverne. — Ge qui rend les profusions de la dc- 
mocratie moms d cramdre en Ameiique. — Emploi des deniers publics 
sous U ddmocratie. 

Le gouvernement de la democratie est-il econo- 
mique?II faut d’abord savoir a quoi nous entendons 
le comparer. 

La question serait facile a r^soudre si Ton voulait 
elablirunparallfele entreuner^publique democratique 
et une monarchie absolue. On trouverait que les de- 
penses publiques de la premiere sont plus conside- 
rables que dans la seconde. Mais il en est ainsi pour 
tous les fitats libres, compares k ceux qui no le sont 
pas. II est certain que le despotisme ruine les hommes 
en les empfichantde produire, plus qu’en leurenlevant 


1 11 est inutile de dire que je parle ici du gouvernement dtoocratique 
appliqud k un peuple et non k une pelile tribu. 
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les fruits de la production; iltarit la source desnchesses 
etrespecte souvent larichesse acquise. La liberte, au 
contraire, enfante mille fois plus de biens qu’eile n’en 
d^truit, et, chez les nations qui la connaissent.les res- 
sources du peuple croissent toujours plus vite que les 
irapots. 

Ce qui m’importe en ce moment est de comparer 
entre cux les peuples libres, et, parmi ces derniers, de 
constater quelle influence exerce la democratie sur les 
finances de I’fitat. 

Les societfis, ainsi que les corps organises, suivenl 
dans leur formation certaines regies fixes dontelles ne 
sauraients’6carter, Elies sont coraposees de certains Ele- 
ments qu’on retrouve partout et dans tous les temps. 

II sera toujours facile de diviser idealement chaque 
peuple en trois classes. 

La premiere classe se composera des riches. La 
seconde comprendra ceux qui, sansEtre riches, vivent 
au milieu de I’aisance de toutes choses. Dans la troi- 
sifeme seront renfermes ceux qui n’ont que peu ou 
point de proprietEs, et qui vivent particuliErement du 
travail que leur fournissent les deux premiEres. 

Les individus renfermes dans ces diflerentes catEgo- 
ries peuvent Etre plus ou moins nombreux, suivant 
I’Etat social, mais vous ne sauriez faireque cescatEgo- 
I’iesn’existentpas. 

II est Evident que chacune de ces classes apportera 
dans le maniement des finances de I’fitat certains 
instincts qui lui seront propres. 
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Suposez que la preraifere seule fasse les lois, il 6st 
probable qu’elle se preoccupera assez peu d’economi- 
ser les deniers publics, parce qu’un impoL qui vient 
k frapper une fortune considerable n’enlfeve que du 
superflu et produit un effet peu sensible. 

Admettez, au conlraire, que ce soient les classes 
moyennes qui seuleut fassent la loi. On peut compter 
qu’elles ne prodigueront pas les impots, parce qu’il 
n’y a rien de si desastreux qu’une grosse taxe venant 
A frapper une petite fortune. 

Le gouvernement des classes moyennes me semble 
devoir 6tre, parmi les gou\ernements libres, je ue 
dirai pas le plus eclaire, ni surtout le plus genereux, 
mais le plus economique. 

Je suppose maintenant que la derniere classe 
soit exclusivement charg6e de .faire la loi; je vois 
bien des chances pour que les charges publiques 
augmentent au lieu de d^croitre, et ceci pour deux 
raisons : 

La plus grande partie de ceux qui votent alors la 
'loi n’ayant aucune propria t6 imposable, tout Targeut 
•qu’on dfipense dans TinteiAt de la soci^te semble ne 
pouvoir que leur profiter sans jamais leur nuire; 
■et ceux qui ont quelque peu de propridle trouvent 
aisement les mojens d’asseoir rimp6t de manifere 
-qu’il ne frappe que sur les riches et ne profile qu'aux 
pauvres, chose que les riches ne sauraient faire 
<le leur c6t6 loi'squ’ils sont maitres du gouverne- 
anent. 
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"Les pays ou les pauvres^ seiaient exclusiveraent 
charges de fairela loine pourraient done espererune 
grande economie dans les depenses publiques : ces 
d4penses seront toujours considerables, soil pareeque 
les imp6ts ne peuvent atteindre ceux qui les volenl, 
soil parce qu’ils sont assis de maniere k ne pas les 
atteindre. En d’autres termes, le gouvernement de 
la democrutie est le seul ok celui qui vote rimpot 
puisse echapper k Fobligalion de le payer. 

En vain objectera-t-on quol’interet bien entendu dii 
peuple est demenager la fortune des riches, parce qu'il 
ne tarderait pas a se ressentir de la gtoe qu’il ferait 
naitre. Mais I’interet des rois n’est-il pas aussi de 
rendre leurs sujets heureux, et celui des nobles de 
savoir ouvrir k pi’opos leurs rangs ? Si I’intkret 61oigne 
pouvait pr^valoir sur les passions et les besoins du 
moment, il n’y aurait jamais eu de souverains tyran- 
niques ni d’aristocratie exclusive. 

L’on m’arrkte encore en disant : cc (Jui ajamais ima- 
gine de charger les pauvres de faire seuls la loi? 
Qui? Ceux qui ont etabli le vote universe!. Est-ce la 
majorite ou la minority qui fait la loi ? La majorite 
sans doute; et, si je prouve que les pauvres composent 
toujours la majorite, n’aurai-je pas raison d’ajouter 

1 On comprend bien que le mot pauvre a ici, conime dans le reste du 
chapitre, un sens relatif et non une signification absolue, Les pauvres 
d’Amdrique, compares k ceux d’Euiope, pourraient souvent paraitre des 
iiches : on a pourtant raison de les nommer des pauvres, quand on los 
oppose k ceux de leurs citoyens qui sont plus riches qu’eux. 
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que, dans les pays o^l ils sont appeles a \ oter, les pau'va’es 

fontseuls laloi? 

Or, il est certain que, jusqu’ici, chez toutes les 
nations du monde, le plus grand noinbre a toujours 
ete compose de ceux qui n’avaient pas de propri6t6, on 
de ceux dont la propriety elait trop restreinte pour 
qu’ils pussent vivre dans Taisance sans travailler. Le 
vote universel donne done r^ellenientle gouvernement 
de la soci6t6 aux pauvres. 

L’influence facheuse que peut quelquefois exercer 
le pouvoir populaire sur les finances de I’fitat se fit 
bien voir dans certaines republiques d6mocratiques de 
I’anliquite, ou le tresor public s’epuisait a secounr les 
citoyens indigents ou a donner des jeux et des spec- 
tacles au peuple. 

II est vrai de dire que le systfeme representatif etail 
k peu pres inconnu k I’antiquitd. De nos jours, les pas- 
sions populaires seproduisent plus difficilement dans 
les affaires publiques; on peut compter cependant 
qu’k la longue le mandataire finira toujours par sc 
conformer k I’esprit de ses commet|iRnts et par faire 
prfivaloir leurs penchants aussi bien que leurs inl6- 
rfits. 

Les profusions de la ddmocratie sont, dii reste, 
moins a craindre a proportion que le peuple devient 
proprietaire, parce qu’alors, d’une part, le peuple a 
moins besoin de Targentdes riches, et que, de I’autre, 
il rencontre plus de difficultes k ne pas se frapper lui- 
m&me en 6tablissant I’impol. Sous ce rapport, le vote 
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universel serait moins dangereux en France qu’en 
Angleterre, od presque toute la propriete imposable 
est r6unie en quelques mains. L’Amerique, on la 
grande majorite des citoyens possMe, se trouve dans 
une situation plus favorable que la France. 

II est d’autres causes encore qui peuvent elever la 
somme des d^penses publiques dans les democraties. 

Lorsque Faristocratie gouverne, les horames qui 
conduisent les affaires de I’Elat ^chappent par leur 
position m§me k tous les besoins; contents de leur 
sort, ils demandent surtout a la socikte de la puis- 
sance et de la gloire; et, places au-dessus de la foule 
obscure des citoyens, ils n’apergoivent pas toujours 
clairement comment le bien-6tre gknkral doit con- 
courirk leur propre grandeur. Ce n’est pas qu’ils voient 
sans pitie les souffrances du pauvre; mais ils ne sau- 
raientressentir ses raiscres comme s’ils lespartageaient 
eux-m6mes; pourvu que le peuple semble s’accom- 
moder de sa fortune, ds se tiennent done pour sa- 
tisfuits et n’altendent rien de plus du gouvernemenl. 
L’aristocratie songe k maintenir plus qu’k perfec- 
tionner. 

Quand, au contraire,la puissance pubhqueest entre 
les mains du peuple, le souverain cherche partout le 
mieux, parce qu’il sentle mal. 

L’esprit d’amdlioration s’ktend alors kmille objets 
divers; il descend k des details infinis, et surtout il 
s’applique a des especes d’amkliorations qu’on ne 
saurait obtenir qu’en payant; car il s’agit de rendre 



7i. DE LA DfiMOCRATIE EN AMfiRIQUE. 

meilleure la condition du pauvre, qiii ne pent s’aider 
lui-m§me. 

II existe de plus dans les societ^s dSmocratiques 
une agitation sans but precis; il y regne une sorle de 
fievre permanente qui se tourne en innovations de 
tout genre, et les innovations sont prcsque toujours 
couteuses. 

Dans les monarchies et dans les arislocraties, les 
ambitieux flatten! le gout naturel qui porte le souve- 
rain vers la renommde et vers le pouvoir, etle poussent 
souvent ainsi a de grandes depenses. 

Dans les democraties, oil le ]souverain est necessi- 
teux, on ne pent guSre acquerir sa bienveillance qu’en 
accroissant son bien-fetre; ce qui ne peut presque 
jamais se faire qu’avec de Targenl, 

De plus, quand le peuple commence lui-mfeme k 
rettechir sur sa position, il lui nait unefoule de besoins 
qu’il n’avait pas ressentis d’abord, et qu’on nepeut 
satisfaire qu’en recourant aux ressources de I’l^tat. De 
la vient en general que les charges publiques sernblent 
s’accroitre avec la civilisation, et qu’on voit les irap6ts 
s’dlever k mesure que les lumikres s’etendent. 

Il est enfm une derniere cause qui rend souvent le 
gouvernement ddmocratique plus cher qu’un autre. 
Quelquefois la democratie veut mettre de I’dconomie 
dans ses ddpenses, mais elle ne peut y parvenir, parce 
qu’elle n’a pas I’art d’dtre dconome. 

Comme elle change frequemment de vues et plus 
frequemment encore d’agents, il arrive que ses entre- 
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prises sent mal conduites ou restent inachevdes : dans 
le premier cas, I’l^tat fait des depenses dispropor- 
tionn^es S, la grandeur du but qu’il veut atteindre ; 
dans le second, il fait des depenses improductives. 


DES INSTINCTS DE LA DEMOCRATIE AMERICAINE DANS LA 
FIXATION DUTRAIfEMENT DES FO N CTI 0 NNAI R ES. 

Bans les deniocraties, ceux qui mstituent les grands traitemonts n’ont pas 
de chance d*eu profiter. — Tendance de la democratie amencaine a ele- 
ver le traitement des fonctionnaires secondaires et a baisser celui des pnn- 
cipaux, — Pouxquoi il en est ainsi — Tableau comparatif du tiaitcineiit 
des fonctionnaii es publics au\ fitats-Unis et en France, 

Ily a une grande raison qui porte, en g4n^ral, les 
democraties k Economiser sur les traitements des 
fonctionnaires publics. 

Dans les dEmocraties, ceux qui instituent les trai- 
tements, elant en tres grand nombre, ont tres peu de 
chance d’arriver jamais k les toucher. 

Dans les aristoci’aties, au contraire, ceux qui insti- 
tuent les grands traitements ontpresque toujours le 
vague espoir d’en profiter. Ce sont des capitaux qu’ils 
se creent pour eux-mEraes, ou tout au moiiis des res- 
sources qu’ils prEparent k leurs enfants. 

Il faut avouer pouitant que la dEraocratie ne se 
montre trEs parcimonieuse qu’envers ses principaux 
agents. 

En AmErique, les fonctionnaires d’un ordre secon- 
daire sont pluspayEs qu’ailleurs, mais les hauts fonc- 
tionnaires le sont beaucoup moins. 
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Ces eifets contraires sont produits pai' la m6me 
cause; le peuple, dans ies deux cas fixe le salaire des 
fonctionnaires publics ; ilpense k ses propres besoms, 
etcette comparaison I’eclaire. Comme il vitlui-mfeme 
dans une grande aisance, il lui semble naturel que 
oeux dont il se sert lapartagent Mais, quand it ea 
arrive a fixer le sort des grands officiers de I’Etat, sa 
rkglelui echappe, et il ne procede plus qu’au hasard. 

Le pauvrene se fait pas une ideedistincte des besoins 
que peuvent ressentir ies classes sup6rieures de la 
soci6te. Ce qui paraitrait une somme modique a un 
riche lui parait une somme prodigieuse, k lui qui se 
contente du ndcessaire; et il estime que le gouver- 
neur de I’Etat, pourvu de ses deux mille ecus, doit 
encore se trouver heureux el exciter I’envie 

Que si vous entreprenez de lui faire entendre que le 
representant d’une grande nation doit paraitre avec 
une certaine splendeur aux yeux des etrangers, il vous 
comprendra lout d’abord; mais, lorsque, venant a 
penserksa simple demeureet aux modestes fruits de 
son penible labeur, il songera k tout ce qu’il pourrail 
ex6euler lui-m6me avec ce ra6me salaire que vous 

1. Vaisance danslaquelle vzventles fonctionnaires secondiures,aux fitats- 
Unis, tient encore a une autre cause , calle-ci est 6lrang6re aux instincts 
g^neraux de ia ddmocratie . toute espcce de canicre pri\de est fort pro- 
ductive, rStatne tiouverait pas de fonctionnaires secondaires sM ne con- 
sentait a les bien payer, li est done dans la position d’une cntrepnse 
commercule obligde, quqls que soient ses gouts dconomiques, de soutemr 
une concuri'cnce ondreuse. 

2. JL’Stat de UOiuo, qui compte un million d’habitants, nc donne au gou~ 
verneur que 1200 dollars de salaire, ou 6504 francs. 
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jugez insuffisant, il se trouvera surpris el comrae ef- 
fraye a la vue de tant de I’lchesses. 

Ajoutez k cela que le fonctionnaire secondaire est 
presqiie au niveau du peuple, tandis que I’autre le do- 
mine. Le premier pent done encore exciter son inl6- 
r6t; mais I’autre commence faire naitre son envie. 

Ceci se voit bien clairement aux fitats-Unis, od les 
salaires semblent en quelque sorte decroitre a mesure 
que le pouvoir des fonclionnaires est plus grand L 

Sous I’empire de Taristocratie, il arrive, au con- 
traire, que les hauls fonctioniiaires repoivent de tr§s 
grands emoluments, tandis que les petits ont souvent 
k peine de quoi vivre. Il est facile de prouver la raison 
de ce fait dans des causes analogues h celles que nous 
avons indiqu^es plus haul. 

Si la democratie ne congoit pas les plaisirs du riche 
ou les envie, de son cote I’aristocratie ne comprend 
point les miseres du pauvre,ou plut6t elles les ignore. 
Le pauvre n’est point, a proprement parier, le sembla- 
ble du riche, e’est un etre d’une autre espfece. L’aris- 
locratie s’inquifete doncassez peu du sort deses agents 
inferieurs. Elle ne hausse leurs salaires que quand ils 
refusent delaservir & trop bas prix. 

C’est la tendance parcimonieuse de la democratie 
envers les principaux fonclionnaires, qui lui a fait at- 


L Pourrendre cette \^ntd sensible auK yeux, il suffit d’exammer les 
traitements de quelques-ims des agents du gouveinement fdddral. J’ai cru 
devoir placer en regard le salaire attachd, en France, aux fonctions ana- 
logues, afm que la comparaison aeheve d’eclairer le lecteur. 
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tribuer de grands penchants economiques qu’elle n’a 
pas. 


11 est vrai que la democratic donne k peine de 
quoi vivrehonn&leinent kcenx qui la gouvernent; mais 

elle depense des sommes enormes 

pour secourir les 

besoins ou faciliter les jouissances du peuple h Voila 
un emploi meilleur du produit de I’impot, non une 

^conomie. 


etats-cnis 


MiNiSTEUE DES T t N V ^ c E S (treasun 

department^ 

L'hiiissicr (nicssager) 

. . 3,73i fr 

Le commis Ic moms pajc 

. . 5,420 

Lc commii) le plus paye .... 

8,672 

Le secretdiro gcnei'al {cliief cleik) , . 

10,810 

Le niimstre (sccrctarj of Slate) 

32,520 

Le clief (ill gouvernement (le piesidcnl). 

135,000 

FRANCE 


MINISTUKE DES FINANCE*^ 

Huissicr du lumi&lre .... 

1,500 fi. 

Le commis le moms payc ... , , . 

1,000 d 1,800 

Le commis leplus payc 

3,200 3,600 

Le secretaire general. . ... 

20,000 

Le mimstrc . . . 

80,000 

Lo chef du gouvci iieineiU . 

12,000,000 


J\ii peut-6trc eu tori de prendre la France pour point de compai'aison. 
Ln France, ou les instincts d^moeratiques p^netrent tons les jours davan- 
tage dans le gouvernement, on apergoifcdeja une forte tendance qui porte 
les chambres k dleverles petits traitements et surtouti abaisser les grands. 
Amsi, le rninistre des finances qui, en 183i, re^oit 80000 francs, eniece- 
vait 160 000 sous FEmpire, les directeurs gdndraux des finances, qm en 
regoivent 20 000, en leceyaient alors 50000. 

1. Yoyez, entre autres, dans les budgets amdricains, ce qu’il en coflte pour 
rcntretien des indigents et pour I’instruction gratuite, 

En 1831, on a ddpense dans P£tat de New-York, pour le souticn des 
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En general, la d^raocratie donne peu aux gouver- 
nants et beaucoup aux go uv ernes. Le contraire se 
volt dans les arislocralies, oil I’argent de I’Etat pro- 
file surtout h la olasse qui niene les affaires. 


DIFUCULTE DE DlhCERNEU LES CLOSES UUI I'OUTE.N'l’ 

LE GOUVEUNEAIENT AMERICAIN A L’eEONOMIE, 

Celui qul recherche dans les fails I’influence rSelle 
qu’exercenl les lois sur le sorl de I’humanild est ex- 
pose a de grandes mfiprises, car il n’y a rien de si dif- 
ficile cl apprecier qu’un fait. 

Unpeuple est naturellement Idger et enthousiaste; 
un autre reftechi et calculateur. Ceci tient ii sa cons- 
titution physique elle-ineme ou h des causes 61 oignees 
qiie j’ignore. 

On voit des peuples qui aiment la representation, le 
bruit et la joie, el qui ne regrettent pas un million 
passe en fum^e. On en voit d’autres qui ne prisent que 
les plaisirs solitaires et qui semblent honteux de pa- 
raitre contents. 

Dans certains pays, on attache un grand prix a la 
beaute des edifices. Dans certains autres, on ne met 
aucune valeur aux objets d’art et Ton meprise ce qui 


indigonts, la somme de 1 290 000 francs. Kt la somine consacr^e a I’ln- 
struclion publique est estimde s’dlever a 5 420 000 traacs an moins. 
(William's New-York amiual Registei ^ 1832, p. 205 et 213.) 

L’Etat de New-York n’avait en 1830 que 1 900 000 habitants, ce qui ne 
forme pasle double de la population du d^parteme.it du Nord. 
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ne rapporte rien. II en est enfmou Ton aime larenom- 
mee, etd’aulres od Ton place avant tout I’argent. 

IndSpendamment des lois, toutesces causes influent 
d’une manifere tres puissante sur la conduite des fi- 
nances de r^tat. 

S’il n’est jamais arrive aux Americains de dSpenscr 
I’argent du peuple en f§tes publiques, ce n’est point 
seulement parce que, chez eux, le peuple vote Timpot, 
c’est parce que le peuple n’aime pas k se r^jouir. 

S’ils repoussent les ornements de leur architecture 
et neprisent que les avantages materiels etpositifs, ce 
n’est pas seulement parce qu’ils ferment une nation 
d^mocratique, c’est aussi parce qu’ils sont un peuple 
commergant. 

Les habitudes de la vie privke se sont continuees 
dans laviepublique; et il faut bien distinguer chez 
eux les economies qui dependent des institutions, de 
celles qui dkcoulentdes habitudes et des moeurs. 


PECT-ON COMPARER LES DEPENSES PUBLIQUES 
DES iTATS-UNIS A CELLES DE LA FRANCE? 


Deux points a ^tablirpom apprecierl’etendue des charges publiques :Uri- 
chesse nationale et Timpdt. — On ne connait pas e\aetement la fortune 
et les charges dela France. Pourquoiou ne peut esp^rer de connattre 
la fortune et les charges de I’Union. — Recherches de Fauteur pour ap~ 
prendre le montant des impdts dans la Pensyhanie. — Signes gdn^ranx 
auxquels on peut reconnattre Pdtendue des charges d’un peuple. — 
H6sultats de cet examcn pgur TUnion. 

On s’est beaucoup occupk, dans ces derniers temps, 
k comparer les dkpenses publiques des fitats-Unis aux 
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notres. Tous ces travaux ont 6te sans I'^sultat, et peu 
de mots suffiront, je crois, pourprouver qu’ils devaient 
r^tre. 

Afm de pouvoir apprScierl’etendue des charges pu- 
bliques chez un people, deux operations sont ndces- 
saires ; il faut d’abord apprendre quelle est la richesse 
de ce peuple, et ensuite quelle portion de cette richesse 
il consacre aux d^penses de I’fitat. Celui qui recherche- 
raitle montant des taxes, sans raontrer retcndue des 
ressources qui doivent y pourvoir, se livrerait a un de- 
tail improductif; car ce n’est pas la depense, mais le 
rapport do la ddpense au revenu qu’il est intSressant 
de connaltre. 

Le mSineimpot que supporte aisfiraent un contri- 
buable riche achevera de reduire un pauvre & la mi- 
s6re. 

La richesse des peoples se compose de plusieurs eld- 
inents . les foods immobiliers forment le premier, les 
biens mobiliers constituent le second. 

Il est difficile de connaitre I’etendiie des terres 
cultivables que possede une nation, et leur valeur 
naturelle ou acquise. Il est plus difficile encore 
d’estimer tous les biens mobiliers dont un peuple 
dispose. Ceux-lk echappent, par leur diversite et 
par leur nombre, kpresque tous les efforts de I’ana- 
lyse. 

Aussi voyons-nousque les nations les plusancienne- 
menl civilisees de TEurope, cedes mSrnes chez les- 
quelles I’administration est centralis6e, n’ont point 

ir. - 6 
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'i§tabli jusqu’k present d’une manifere precise I’dtat de 
deur fortune. 

En Amerique, on n’a pas m6me con^u I’id^e de le 
tenter. Et comment pourrait-on se flatter d’y reussir, 
■dans ce pays nouveau od la society n’a pas encore pris 
Tine assiette tranquille el definitive; ou le gouverne- 
ment national ne trouve pas k sa disposition, comme 
ie noire, une multitude d’ageiits dont il piiisse com- 
tnander et diriger simultandment les efforts; ofi la sta- 
tistique enfin n’est point cultiv6e, parce qu’il ne s’y 
rencontre personne qui ait la faculte de reunir dcs 
documents ou le temps deles parconrir? 

Aiiisi done les 614meiits constitutifs de nos calculs ne 
•sauraient 6tre obtenus. Nous ignorons la fortune com- 
.parative de la France et de rUnion. La richesse de 
'J’une n’est pas encore connuej et les moyens d’etablir 
<celle de I’autre n’ existent point. 

Mais je veux bien consentir, pour un moment, k 
Acarter ce terme n^cessaire de la comparaison; je re- 
Tjonce k savoir quel est le rapport de I’irapdt au re- 
’¥enu, et je me borne h vouloir fitablir quel estl’impdt. 

Lelecteurvareconnaitre qu’en retrecissant le cercle 
flde mes recherches, je n’ai pas rendu raa ikcbe plus 
■aiske. 

Je ne doute point que radministration centrale de 
la France, aid6e de tons les fonctionnaires dont elle 
•dispose, ne parvint k d^couvrir exacteraentlemontant 
•des taxes directes ou indirectes qui pesent sur les ci- 
4oyens. Mais ces travaux, qu’un particulier ne pent 
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entreprendre, le goiivernement frangais lui-mSnie iie 
les a point encore achevSs, on, du raoins, il n’a pas fait 
connaitre leurs r^sultats. Nous savons quelles sont les 
charges de I’fitat; le total des d^penses departemen- 
tales nous estconnu; nous ignorons ce qiii sc passe 
dans les communes, nulne saurait done dire, quant a 
present, a quelle somme s’6l6vent les depenses publi- 
(|ues en France. 

Si jeretournemamtenant arAnierique,j’apergois les 
difficulies qui deviennent plus nombreuses et plus in- 
surmoniables. L’Union me fait connaitre avec exacti- 
tude quel est le montant de ses charges; je puis me 
procurer les budgets particuliers des vingt-quatre 
Etats dont elle se compose ; mais qui m’apprendra cc 
que depensent les citoyens pour I’administration du 
comte et de la commune ^ ? 

L’autorite fedfirale ne pent s’etendrejusqu’tiobliger 


L Les Amencaias, comme on le \oit, oat quatie espeees de budgets • 
rUmon a le sien ; les Etats, les coaitds et les communes out dgale merit le 
leur. Pendant mon sejour eu Amdrfque, j’ai fait de giandes recherches 
pour connaitre le montant des^' depenses publniues dans les coainiunes et 
dans les comtds des prmcipaux Etats de rilnion. J’ai pu facilement obte- 
nir le budget des plus grandes communes, mais il m’d et6 impossible de 
me procurer celui des petites Je ne pius done me former aueune idee 
exacte des depenses communales. Pour ce qui concerne les depenses des 
comtes, je possede quelques documents qui, bien mcomplets, sont peut- 
(5tre de nature a mdnterla cunosite du lecteur. Je dois a Pobligeanee do 
M. Richard, aneien maiie de Philadelplue, les budgets de treize cointes 
de la Pensylvanie pour rannee 1830 Ce sout les comtds de Libanon, 
Centre, Prauhlin, k Fayette, Montgomery, la Luzerne, Dauphin, Battler, 
Alleghany, Colombia, Northumberland, Northampton, Philadelphie. Il s'y 
^roiivait, en 1830, 495 207 habitants. Si Ton jetto lesyeiix sur line carte de 
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les gouvernements provinciaux k nous eclairer sur ce 
point; et, ces gouvernements voulussent-ilseux-mfemcs 
nous prater simultanemeut leiir concours, je doute 
qu’ils fussent en 6tat de nous satisfaire. Independam- 
ment de la dil'ficulte naturelle del’entreprise, I’organi- 
sation politique du pays s’opposerait encore aux succes 
de leurs efforts. Les magistrals de la commune et du 
coml^ ne sont point nommes par les administi'alcurs de 
I’fitatet ne dependent point de ceux-ci.II estdoncper- 
mis de ci’oire que, si I’fitat voulait obtenir les rensei- 
gnements qui nous sont n^cessaires, il rencontrerait 
de grands obstacles dans la negligence des foiiction- 
naires inferieurs dont il serait oblige de se servir L 

la PeusyUatnu, on ^eria que ces tiet^e cointes sont dispersea dans touted 
les directions et soumis a toutes les causes gdn^rales qui peuvent inHuer 
surl’Etat du pays , de telle sorte qu*il sorait impossible de dire pourquot 
ils ne fourniraient pas uneidee exacte de financier des comids de by 
Pensylvanie. Or, ces mi^mes comics ont ddpense, pendant ranneo 183% 

1 800 francs ce qui donne 3 fr. 64 par habitants d'ai calcule que 
cliacun de ces mdrnes habitants, durant Tannee 1830, uvaiL consacre aux 
besoins de i’Un’on feddralc 12 fr. 70 et 3 fr. 80, d ceux de la Pensylvanie * 
d’ou il resulte que, dans I’annec 1830, ces memos citoyeiis ont donne a la 
socidtd, pour subvemr a toutes les depenses publiques (excepte les dd- 
penses communales), la somme de 20 fr. 14, Gc rdsuUat est doubleinent 
incomplet, comma ou le \oit, pmsqu’il ne s’appiique qu’a une seule 
annde et d une partie des chargees publiques , mais il a le mente d’dtre 
certain. 

1, Ceux qui ont voulu etablir un paraliMe eatre les depenses des Amen- 
cams ct les n6tres ont bien senti qu’il dtait impossible de comparer le 
total des depenses publiques de U France au total des ddpenses publiques 
de FUmon , mais ils ont cherchd a comparer entre elles des portions dd- 
tachdes de ces ddpenses. 11 est facile de prouver que cette seconde ma- 
Uldne d*op^rer n’est pas mozns ddfectueuse que la premiere. 

A qiioi comparerai-je, par example, noire budget national? Au budget 
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Inutile, d’ailleurs, de recherchei’ ce que les Ameri- 
cains pourraient faire enpareille matiere,puisqu’il est 
certain que, jusqu’a present, its n’ont rien fait. 

II n’existe done pas aujourd’hui, en Anierique ou 
en Europe, un seul homraequi puisse nous apprendre 
ce que paye annuellement chaque citoyen de I’Union, 
pour subvenir aux charges de la sociele^ . 


de i’llnion'^ Mais TUnion s’oecupe de beaucoup moms d’objets que notre 
^ou\erncment central, et ses charges doivent naturellement etiebeauroup 
moindres. Opposerai-je nos budgets departementaux aux budgets des 
Etals particuliers dont ] ’Union se compose ^Mais, on general, les Etats par- 
ticuliers \eillent a des interfits plus importants, et plus nombreux quel’ad- 
ministration de nos departcmenls les depenses soiit done naturcliement 
plus considerables Quant aux budgets des comte-^, on ne rencontre nen 
dans notre sysl^me de finances qui leur resseinble Ferons'nous rentrei 
les depenses quiy sont portces dansle budget de I’Etat ou dans crlui des 
communes'? Les depenses communales existent dans les deux pays, mais 
elles ne sont pas loujouis analogues En Amcriqiie, la commune se charge 
plusieiirs soins qu’en France elle abandoniie aux departements ou a 
fEtat Quo faut-il entendre, d’ailleurs, par depenses communales en Ame- 
iique? L’organisation dc la commune dilfere suivant les Etats Prendrons- 
nous pour regie ce qui passe dans la Nouvelle-Angleterre ou en G^orgie, 
dans la Pensylvanie ou dans I’Etat de rillinois*? 

II est facile dapcrccvoir, cutre cei tains budgets de deux pays, one sorte 
d’analogie, maisles elements qui les composent diffcrant toujours plus ou 
iiioins, on ne sauiait etabhr entre cux dc comparaisoti seneuse. 

1. On parviendrait a connaitre la somme precise que chaque citoyen 
francais ou amdneam verse dans le tresor public, qu’on ii’auiait encore 
qifune partie de la vent6 

Les gouvernements ne demandent pas seulement aux eontnbuables de 
i’argont, mais encore des elfets personnels qui sont appreciables en ar- 
gent L’Etat Ic’se une arm6e, mdependamment de la solde que la nation 
ontifere se charge de fournir, il faut encore que le soldat donne son 
temps, qui a une valeur plus ou moms grande, suivant I’emploi qu’il en 
pourrait faire s’ll lestaitlibie J’en dirai autant du service de la milice- 
L’homme qm lait parlie de la milice consacre momentaiicment un temps 
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Goncluons qii’il est aussi difficile de comparer avec 
fruit les dSpenses sociales des Americains aux notres 
que la richesse de I’Union a celle de la France. 
J’ajoute qu’il serail meme dangereux de le tenter. 
Quand la statistiqiie n’est pas fondee sur des calculs 
rigoureusement Arais, elle 6gare an lieu de diriger. 
L’espi'it se laisse prendre ais6ment aux faux airs 
d’ exactitude qu’elle conserve jusque dans ses ecarls, 
et il se repose sans trouble sur des erreurs qu'on rev§t 
a sesyeuxdes formes raalh^matiques de la v^rite. 

Abandonnons done les chiflres, et ta.chons de trouver 
nos preuves ailleurs. 


pr^cieux a la suretd pabliqucj ct dcume reellemeni d I’Etat ce que liu- 
m&me manque cracqu^^nr. J’ai cito ces exemples ; j’aurais pii en citei 
beaucoup d’autres. Le gouvernement de France et ceUu d’Amcrique per- 
(joivent des imp6ts de cette nature , ces imp6ts pfesent sur les citoyens 
mais qui peut en apprdcier avec exactitude le montant dans les deu3^ 
pays'? 

Ce n’est pas la derniere dtfficultc qui vous arrete lorsquc vous voulez 
comparer les depenses publiques derUmon auK ndti'es* L’^tat se fait cn 
France certaines oblig‘ations qu’il ne s’lmpose pas en Amdnque, et rdci- 
proquoment. Lc gouxernemont francais paye le cleigc. le gouvernement 
amdneam abandonne ce soin aux fiddles. En Amerique, FlLtat se cbaige 
des pauvres; en Fiance, il les livro d la chante du public. Nous faisons d 
tous nos fonctionnaires un traitcment fixe, les Americains leur permettont 
dc percevoir ctH'tains droits. En France, les prestations en nature n’ont 
lieu que sur un petit nombre de routes ; aux Etais-Ums, sur presque tous 
les chemms. Nos voies sont ouvertes aux voyageurs, qiu peuvent les par- 
courir sans nen payer, on rencontre aux Etats-Unis beaucoup de routes d 
barridres. Toutes ces diffdiences dans la maniere dent le contnbuablc ar- 
rive aacquitter les charges de la societd rendent la comparaison entre ces 
deux pays trds difficile, car il y a certames ddpenses que les citojens ne 
feraient point ou qui seraient moiadres, si F£tat ne se cUargeait d’agir en 
leur nom. 
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Un' pays pr^scnto-t-il i’aspect de la prosperite mat6- 
rielle; aprds avoir paye I’Etat, le pauvre y conserve- 
t-il des ressources et le riche du superflu ; I’un et I’autre 
y paraissent-ils satisfaits de leur sort, et cherchent-ils^ 
chaque jour a rameliorer encore, de telle sorte que^ 
les capitauv ne manquant jamais i I’industrie, Fin- 
dustrie a son tour ne manque point aux capitaux ; tels 
sont les signes auxquels, faute de documents positifsy 
il est possible de^recourir,pour connaltre si les charges 
publiques ijui pfesent sur un peuple sont proportion- 
uees h sa richesse. 

L’observateur qui s’en tiendrait k ces temoignages 
jugerait sans doute que I’Am^ricain des fitats-Unis 
donne k I’fitat une moins forte part de son revenu que 
le Frangais. 

Mais comment pourrait-on concevoir qu’il en fut 
.autreraent^^ 

Une partie de la dette frangaise est le lAsultat de 
deux invasions; I’Union n’a point k en craindrc. Notre 
position nous oblige k tenir habituellement une nom— 
breuse arm6e sous les arraes; Tisolement de TUnioni 
Itii permet de n’avoir que 6000 soldats. Nous entrele- 
nons prks de 300 vaisseaux; les Americains n’en ont 
que 52^ . Comment rhabilant de I’Union pourrait-il 
payer k I’fitat autant que riiabitant de la France? 

II n’y a done point de parallkle k etablir entre les; 
finances de pays si diversement places. 

1. Voyez les budgets d^taiU^s du m'liistere de la raariae en Franco, el 
pour FAm^rique, le National Calendar de p. 228 
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C’est en examinant ce qui se passe dans I’Union, et 
non en comparanL FUnion ii la France, que nous pou- 
vons juger si la dSmocratie americaine est veritable- 
ment econome. 

Je jette les yeuxsurchacunedesdiversesrepubliques 
dont se forme la confederation, et je d6couvre que leur 
.gouvernement manque soiivent de perseverance dans 
ses desseins et qu’il n’exerce point une surveillance 
continue sur les homraes qu’il emploie. J’en tire natu- 
rellementcette consequence qu’il doit souvent depenser 
inutilementl’argentdes contribuables, ouen consacrer 
plus qu’il n’est necessaire a ses entreprises. 

Je vois que, fidele a son originc populaire, il faitde 
prodigieux efforts pour satisfaireles besoins des classes 
inferieures de la societe, leur ouvrir les chemins du 
pouvoir, et repandre dans leur sein le bien-etre et les 
lumiferps. II entrelient les pauvres, dislribue cliaque 
ann^e des millions aux ecoles, paye tons les services, 
et r^tribue avec gfeerosit^ ses moindres agents. Si 
une pareille maniere de gouvcrner me semble utile et 
raisonnable, je suis oblige de reconiialtre qu’elle est 
dispendieuse. 

Je vois le pauvre qui dirige les affaires publiques et 
dispose des ressources nalionales; et je ne saurais 
croire que, profitant des depenses de l’l5tat, il n’en- 
trainepas souvent I’filat dans de nouvelles ddpenses. 

Je conclus done, sans avoir recours k des chiffres 
inconjplets et sans vouloir 6tablir des comparaisons 
"'li'asarddes, que le gouvernement d^mocratique des 
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Am(§ricains n’est pas, comme on le pretend quelquefois, 
im gouvernement a bon march^; et je ne crains pas de 
prMire que, si de grands embarras venaient un jour 
assaillirlespeuples desfitats-Unis, on verrait chezeux 
les inipots s’elever aussi haul que dans la plupart des 
aristocraties ou des monarchies de I’Europe. 


1)K LA CORRUPTION ET DES MCES DES G0U\ERNANTS 
DANS LA DEMOGRATIE. 

DES EFFETSaUIEN RESULTENT POUR LA MORALITE PUBLIQUE. 

Dans Ics aristocraties, les gouvernanlschercljentqiielcfuefoisd corrompre. — 
Souvent, dans les democraties, ils sc r]fiontienteii\-m6mes corrompiis — 
Dans les premieres, les vices attaquent dnecternent la moralite du people 
— Ils exercent surlui, dans les secoudes, urie influence mdirectc qui 
ost plus redoutablc encore. 

L’aristocratie eL la dernocralie se renvoient miiluel- 
lement le reproche de faciliter la corruption; il faut 
distinguer. 

Dans les gouverneraents aristocratiques, leshommes 
qui arrivent aux affaires sont des gens riches qui ne 
desirent que du pouvoir. Dans les d^raocralies, les 
hommes d’Etat souLpauvres et out leur fortune afaire. 

II s’ensuit que, dans les Elats aristocratiques, les 
gouvernants sont peu accossibies k la corruption et 
n’ont qu’un gohl Ivhs modSiA pour I’argent, tandis 
quelecontraire arrive cbez les peuples democratiques. 

Mais, dans les aristocraties, ceux qui veulent arriver 
k la lete des affaires disposanl de grandes richesses, et 
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le nornbre de ceux qui peuvent les y faire parvenir 
etant souvent circonscrit entre certaines limites, le 
gouvernement se Irouve en quelque sorte h I’enchfere. 
Dans les democraties, au contraire, ceux qui briguent 
le pouvoir ne sent presque jamais riches, et le nombre 
de ceux qui concoureni k le donner esl trfes grand. 
Peut-Stre dans les d6mocraties n’y a-t-il pas moins 
d’hommes k vendre ; inais on n’y trouve presque point 
d’aeheteurs; et, d’ailleurs, il faudrait acheter trop de 
monde k la fois pour atteindi’e le but. 

Parmi les hotnmes qui ont occupc le pouvoir en 
France depuis quarante ans, plusieurs ont et4 accuses 
d’avoir fait fortune aux ddpens de I’Etat et de ses allies, 
reproche qui a etd rarernent adresse aux hommes 
publics de I’ancienne monarchie. Mais, on France, il 
est presque sans exemple qu’on achate le vote d’un 
electeur k prix d’argent, tandis que la chose se fait 
notoirement et publiquementen Angleterre. 

Je n’ai jamais oui dire qu’aux Ftats-Uuis on em- 
ploykl ses richesses a gagner les gouvernes; mais 
souvent j’ai vu raettre en doute la probite des fonc- 
tionnaires publics. Plus souvent encore, j’ai entendu 
attribuer leur succks a de basses intrigues ou k des 
manoeuvres coupables. 

Si done les hommes qui dirigent les aristocraties 
chcrchent quelquefois k corrompre, les chefs des d6- 
mocraties se montrent eux-mfimes corrompus. Dans 
les unes, on attaque direotement la morality du 
peuple; on exerce dans les autres, sur la conscience 
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publique, ime action indirecte qu’il faut plus redouter 
encore. 

Chez les peoples democratiques, ceux qui sont a la 
tfete de I’Etat etant presque toujours en butte ti des 
soupgons fftcheux, donnent en quelque sorte I’appui 
du gouvernemenl aux crimes dont on les accuse. Us 
presentent ainsi de dangereux exemples k la vertu qui 
lutte encore, etfournissent descomparaisonsglorieuses 
au vice qui se cache. 

En vain dirait-on que les passions d^shoJineles se 
rencontrent dans tous les rangs; qu’elles montenl 
souvent sur le trone par droit de naissance; qu’aiusi 
on peuL rencontrer des homraes fort meprisables k la 
t6le des actions aristocratiques comrae au sein des 
democraties. 

Cette reponse ne me satisfait point ; il se decouvre, 
dans la corruption de ceux qui arrivent par hasard 
au pouvoir, quelque chose de grossier et do vulgairo 
qui la rend contagieuse pour la foule; il rfegne, au 
contraire, jusque dans la depravation des grands sei- 
gneurs, un raffmement aristocratique, un air de gran- 
deur qui souvent empfeche qu’elle ne se commu- 
nique. 

Lepeuple ne penetrera jamais dans le labyrinthe 
obscur de I’esprit de cour : il decouvrira toujours 
avec peine la bassesse qui se cache sous I’dlegance 
des maniferes, la recherche des gouts et les grkces du 
langage. Mais voler le tresor public ou vendre k prix 
d’argent les faveurs de Ffitat, le premier miserable 
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comprend cela et peut se Halter d’en faire autant k 
son tour. 

Ge qu’il faut craindre, d’ailleurs, ce n’est pas tant la 
vue de rimmoralit6 des grands que celle de I’lnainora- 
ht6 menant k la grandeur. Dans la democratie, les 
simples citoyens voient un horame qui sort do leurs 
rangs et qui parvicnt en peu d’annees k la richesse 
etk la puissance; ce spectacle excite leur surprise et 
leurenvie; ils recherchent comment celui qui ctait 
hier leur egal est aujourd’hui revetu du droit de les 
diriger. Attribuer son elevation k son talent on a ses 
vertus est incommode; carc’cst avouer qu’eux-m6mes 
sontmoins vertueux et moins habiles que lui. Ils en 
placent done la principale cause clans quelques-uns 
de ses vices, et souvent ils ont raison de le faire. II 
s’opkre ainsi je ne sais quel odieux melange entre les 
idees de bassesse et de pouvoir, d’indignite et de suc- 
cks, d’utilitS et de d6shonneur. 


DE Qrias EEKonrs r,c DEiiocnniE em' cu’CRI.k. 


L’Umon n’a luUe qu’une seule fois pour son existence. — Enlhousiasme an 
commencement de la guerre. — Refrodissement h la fm. — Diffienlte 
d’diablir en Am drique la conscription on I’lnscripUon maritime. — Poiir- 
quoi un pGuple dcmocratique est moms capable qu*un autre de grands 
efforts continns. 


Je pr^viens le lecteur que je parle ici d’un gouver- 
nemenl qui suit les volontds reelles du peuple, et non 
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d’un gouvernement qui se borne seulement h com- 
mander an nom du people. 

II n’y a rien de si irresistible qu’un pouvoir tyran- 
nique qui comtnande au nom du peuple, parce 
qu’6tant revStu de la puissance morale qui appartient 
aux volontes du plus grand nombre, il agit en mSme 
temps avec la decision, la promptitude et la t^nacitc 
qu’aurait un seul homme. 

II est assez difficile de dire de quel degre d’effort est 
capable un gouvernement democratique en temps de 
crise nationale. 

On n’a jamais vu jusqu’a present de grande rdpu- 
blique democratique. Ce serait faire injure aux r6pu- 
bliques que d’appeler de ce nom I’oligarchie qui 
regnait sur la France en 1793. Les Etats-Unis seuls 
presentent ce spectacle nouveau. 

Or, depuis un demi-sifecle que TUnioa est formee, 
son existence n’a ete raise en question qu’une seule 
Ibis, lors de la guerre de I’indbpendance. Au com- 
mencement de cetle longue guerre, il y eut des traits 
extraordinaires d’enthousiasme pour le service de la 
patrie Mais, d raesure que la lulte se prolongeait, 
on voyait reparaitre I’egoisme habiiuel ; I’argent n’ar- 
rivait plus au tresor public ; les horames ne se presen- 

1. L’ua des plus singuliers, a mon avis, futla resolution par laquelle les 
Arndiicains leiioncerent momentandment a Tusage du the. Ceux. qui sa- 
veiii que les homines tiennent plus en general a leurs habitudes qu'a leur 
\ie s’etonneront sans doute de ce grand et ohscur sacrifice obtenude tout 
un peuple. 
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taientplus a Tarmee; le peuple voulait encore I’in- 
d^pendance, mais il reculait devarit les moyens de 
I’obtenir. « En vain nous avons multiplie les taxes et 
essay6 de nouvelles methodes de les lever, dit Hamil- 
ton dans leFddei'alislc (ii" i'2); Tattente publique a 
toujoui's 6te degue et le tresor des liltats cst reste vide. 
Les formes d^raocratiques de radministralion, qui 
sont inberentes a la nature ddraocratique de iiotrc 
gouvernement, venant k se combiner avec la rarete du 
numeraire que produisait I’etat langiiissant de noire 
commerce, ontjusqu’k pi-esent rendu inutiles tousles 
efforts qu’on a pu tenter pour lever des sommes consi- 
derables. Les diffSrentes legislatures ont entin com- 
pris la folie de semblables essais. » 

Depuis cette epoque, les l5tats-Unis n’ont pas en 
une seule guerre seriouse a souteuir. 

Pour jugev quels sacrifices savent s’imposer les 
dfemocraties, il faut done attendre le temps ofi la na- 
tion americaine sera obligee de meltre dans les mains 
de son gouvernement la moitie du revenu des biens, 
comme I’Angletcrre, ou devra jeter k la fois le ving- 
tieme de sa population sur les champs de bataille, 
ainsi que I’a fait la France. 

En Amerique, la conscription esL inconnue; ou \ 
enrole les homines k prix d’argeiit. Le recrutement 
fored esl tellement caiitraire aux idees et si Stranger 
aux habitudes du peuple des Ftats-Unis, queje doute 
qu’on osat jamais I’introduire dans les lois. Ce qu’on 
appelle en France la conscription forme assur^ment 
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le plus lourd de tous nos imp6ts; mais, sans la con- 
scription, comment pourrions-nous soutenir uue grande 
guerre continentale? 

Les Americains n’ont point adopte chez eux la 
presse des Anglais. Ils n’ont rien qui ressemble a 
notre inscription maritime. La marine de I’Etat, 
comme la marine marehande, se recrule a I’aide d’en- 
gagements volontaires. 

Or, il n’est pas facile de concevoir qu’un peuple 
puisse soutenir une grande guerre maritime sans re- 
courir k I’un des deux moyens indiqu6s plus haul : 
aussi rUnioii, qui adeja combattu sur mer avec gloire, 
n’a- t-elle jamais eu cependant des flottes nombreuses, 
et Tarmeinent du petit nombre de ses vaisseaux lui 
a-t-il toujours coutk tres cher. 

J’ai entendu des hommes d’Elat americains avouer 
que rUnion aura peine k maintemr son rang sur les 
mers, si elle ne recourt pas a la presse ou k I’inscrip- 
tioii maritime; mais la diftlculte est d’obliger le peuple, 
qui gouverne, k souffrir la presse ou I’inscriplion ma- 
ritime. 

II esl incontestable que les peuples libres deploieiil 
en general, dans les dangers, une 6nergie iafiniment 
plus grande que ceux qui ne le sont pas; mais je suis 
porte k croire que ceci est surtout vrai des peuples 
libres chez lesquels domine I’element aristocratique. 
La dkmocralie me parait bien plus propre k diriger 
unesociete paisible, ou a faire au besoin un subit et 
vigoureux effort, qu’k braver pendant longteraps les 
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taieiilplus k I’armee; le pcuple voulait encore I’in- 
d^pendance, mais il reculail devant les moyens de 
I’obtenir. « En vain nous avons multiplie les taxes et 
essaye de nouvelles methodes de les lever, dit Hamil- 
ton dans le Fed er alls te (u” 12); I’altente publique a 
toujours ete dSguc et le Iresor des filats est rest6 vide. 
Les formes ddmocratiques de Tadministration, qui 
sont inherentes a la nature demoeratique de notre 
gouvernement, venant Sl se combiner avec la rarele dti 
numeraire que produisait I’etat langiiissant de noire 
commerce, ontjusqu’li present rendu inutiles tousles 
efforts qu’on a pu tenter pour lever des sommes consi- 
derables. Les diff^rcntes legislatures ont entin com- 
pris la folie de scmblables essais. » 

Depuis cette epoque, les l^tats-Unis n’ont pas en 
une seule guerre scricuse a soutenir. 

Pour juger quels sacrifices savent s’iraposer les 
dfemocraties, il faut done attendee le temps oii la na- 
tion araericaine sera obligee de mettre dans les mains 
de son gouvernement la moitie du revenu des biens, 
comme rAngletcrre, ou devra jeter a la fois le ving- 
ti^me de sa population sur les champs de bataille, 
ainsi que I’a fait la France. 

En Amerique, la conscription est inconnue; ou j 
enrole les hommes k prix d’argeut. Le recrutement 
forc6 est tellement coutraire aux iddes et si etranger 
aux habitudes du peupledes l^tats-Dnis, queje doute 
qu’on osat jamais I’lntroduire dans les lois. Ce qu’on 
appelle en France la conscription forme assurement 
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le plus lourd de tous nos imp6ts; mais, sans la con- 
scription, comment pourrions-nous souLenir une grande 
guerre conlinentale? 

Les Americains n’ont point adoptc chez eux la 
presse des Anglais. Ils n’ont rien qui ressemble h 
notre inscription maritime. La marine de I’lltat, 
comme la marine marchande, se recrute a I’aide d’cn- 
gagements volontaires. 

Or, il n’est pas facile de concevoir qu’un peuplc 
puisse soutenir une grande guerre maritime sans re- 
courir k Tun des deux moycns indiquSs plus haut : 
aussi rUnion, qui adejJi combattu sur mer avec gloirc, 
n’a-t-elle jamais eu cependant des flottesnombre uses, 
et Tarmement du petit nombre de ses vaisseaux lui 
a-t-il toujours codte tres cher. 

J’ai entendu des hommes d’l^tat americains avouer 
que rUnion aura peine k mainlenir son rang sur Ics 
mers, si elle ne recourt pas a la presse ou a I’inscrip- 
tion maritime; mais la difliculte est d’obliger lepeuple, 
qui gouverne, k souifrir la presse ou I’inscription ma- 
ritime. 

II est incontestable que les peuples libres deploient 
en general, dans les dangers, une energie infiniment 
plus grande que ceux qui ne le sont pas; mais je suis 
porte k croire que ceci est snrtout vrai des peuples 
libres chez lesquels domme I’klement aristocratique. 
La dkmocratie me pai’ait bien plus propre a diriger 
une societe paisible, ou a faire au besoin un subiL et 
vigoureux effort, qu’k braver pendant longtemps le.s 
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grands orages de la vie politique des peoples. La raison 
en esl simple : les liommes s’exposent aux dangers et 
aux privations par enthousiasme, mais ils n’y restent 
longtemps expos6s que par reflexion. 11 y a dans ce 
qu’oii appelle le courage iiistinctif lui-m6me plus de 
calcul qu’on nepeose; et, quoique les passions seules 
fassent faire en general les premiers efforts, c’est en 
vue du rSsultat qu’on lescontinue. On risque une par- 
tie de ce qui est cher pour sauver le reste. 

Or, c’est cette perception claire de I’avenir, fondee 
sur les lumieres el I’experience, qui doit souvent man- 
quer k la dcraocratie. Le peuple sent bien plus qu’il 
ne raisonne; et, si les maux actuals sont grands, il est 
a eraindre qu’il n’oubhe les maux plus grands qui 
I’attendent peut-6tre en cas de defaite. 

II y a encore une autz'e cause qui doit rendre les 
efforts d’un gouvernement democratique moins du- 
rables que les efforts d’une aristocratie. 

Le peuple, non seulement voit moins clairement 
([ue les hautes classes ce qu’il peut esperer ou eraindre 
de I’avenir, mais encore il souffre bien autreinent 
qu’elles des maux du present. Le noble, en exposant 
sa personne, court autant de chances de gloire que de 
perils. Enlivrant k I’l^tat la plus grande partie de son 
revenu, il se prive momentanement de quelques-uns 
des plaisirs de la richesse ; mais, pour le pauvre, la 
rnort est sans prestige, et I’impot qui gene le riche 
-^^que souvent chez lui les sources de la vie. 

' uette faiblesse relative des republiques democra- 
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tiques en temps de crise est peut-&tre le plus grand 
obstacle qui s’oppose k ce qu’une pareille rkpublique 
se fonde en Europe. Pour que la rkpublique d6rao- 
cratique subsists sans peine chez un peuple euro- 
p6en, il faudrait qu’elle s’6tablit en m§me temps chez 
tons les autres. 

Je crois que le gouvernemenl de la democratic doit, 
k la longue, augmenter les forces reelles de la societk; 
mais il ne saurait reunir k la fois, sur un point et dans 
un temps donnk, autant de forces qu’un gouvernemenl 
aristocratique ou qu’une monarchie absolue. Si un 
pays democratique restait soumis pendant un sikcle 
au gouvernement rkpublicain, on peut croire qu’au 
bout du sikcle il serait plus riche, plus peuple et plus 
prospkre que les Etats despotiques qui Tavoisinent; 
mais, pendant ce sikcle, il aurait plusieurs fois couru 
le risque d’etre conquis par eux. 


DU POUVOIR QD’EXERCE EN GENERAL LA DEMOGRATIE 
AMERIGAINE SUR ELLB-MEME. 


Quele peuple amdneam ne se pr^tequ’a la longue, et quelquefois se refuse 
a faire ce qm est utile a son bien-^tre — Faculty qu’ontles Am^rioaias 
cle faire des fautes rdparables. 


Cette difficulte que trouve la dkmocratie k vaincre 
les passions, et k faire taire les besoins du moment en 
vue de I’avenir, se remarque aux Etats-Unis dans les 
raoindres choses. 
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Le peuple, enloure de flatteurs, parvient difficile- 
men I &. triompher de lui-ineme. Chaque fois qu’on 
veul obtenir de lui qu’il s’impose une privalion ou 
une g6iie, m§rae dans un but que sa raison approuve, 
il commence presque toujours par s’y refuser. On 
vante avec raison Tobcissance que les Americains 
accordent aux lois. II faut ajouter qu’en Amerique la 
legislation est faite par le peuple et pour le peuple. 
Aux fitats-Unis, la loi se montre done favorable k ceux 
qui partout ailleurs ont le plus d’interfit a la violer. 
Ainsi, il est permis de croire qu’une loi gfinante, dont 
la rnajorite ne senlirait pas I’utilite actuelle, ne seraii 
pas portee ou ne serait pas obeie. 

Aux l5lats-Unis, il n’existepas de legislation rela- 
tive aux banqueroutes frauduleuses. Serait-ce qu’il 
n’y a pas de banqueroutes ? Non, e’est au contraire 
parce qu’il y en a boaucoup. La crainte d’etre pour- 
suivicomme banqueroutier surpasse, dans I’esprit de 
la rnajorite, la crainte d’etre ruine par les banque- 
routes; et il se fait dans la conscience publique une 
sorte de tolerance coupable pour le debt, que chacun 
individuellement condamne. 

Dans les nouveaux j^tats du Sud-Ouest, les citoyens 
se font presque toujours justice k eux-memes, et les 
meurtres s’y renouvellent sans cesse. Cela vient de ce 
que les habitudes du peuple sont trop rudes et les 
lumikres trop peu repandues dans les ddserts, pour 
qu’on sente I’utilite d’y donner force a la loi : on y 
prkfkre encore les duels aux proefes. 
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Quelqu’un me disaiL un jour, a Philadelphie, que 
presque tous les crimes, en Amerique, etaienl causfe 
par Tabus des liqueurs fortes, dout le bas peuple 
pou\ait user k volonle, parce qu’on les lui vendait a 
vd pnx, « D’oi\ vient, deraandai-je, que vous ne met- 
tez pas im droit sur I’eau-de-vie V — Nos l^gislateurs 
Yont bien souvent pens6, repliqua-t-il; mais Tentre- 
prise est difficile. On craint une revolte; et, d’ailleurs, 
les membres qui voteraient une pareille loi seraient 
bien sfirs de n’fitre pas reelus. — Ainsi done, repris- 
je, chez vous, les buveurs sont en majorile, et la tem- 
perance est impopulaire. » 

Quand on fait remarquer ces choses aux hommes 
d’fitat, ils se bornent k vous repondre : « Laissez faire 
le temps : le sentiment du mal 6ciairera le peuple et 
lui montrera ses besoins. » Cela est souvent vrai ; si 
la democratie a plus de chances de se tromper qu’un 
roi ou un corps de nobles, elle a aussi plus de chances 
de revenir k la v6rite, une fois que la lumikre lui 
arrive, parce qu’il n’y a pas, en gto6ral, dans son 
sein, d’intfirfits contraires k celui du plus grand 
nombre et qui lutte centre la raison. Mais la demo- 
cratic ne pent obtenir la verite que de I’experience, 
et beaucoup de peuples ne sauraient attendre, sans 
p6rir, lesrksultats de lours erreurs. 

Le grand privilege des Americains n’est done pas 
seulement d’etre plus eclaiiAs que d’autres, mais 
d’avoir la faculte de faire des fautes reparables. 
Ajoutez que, pour mettre facilement k profit I'exjic- 
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rience du passe, il faut que la d6mocratie soil d6jk 
parvenue k uii certain degr6 de civilisation et de lu- 
mi5res. 

On voit des peuples dont I’education premiere a 6te 
si vicieuse, et dont le caraclfere pr^sente un si Strange 
melange de passions, d’ignorance et de notions erro- 
n6es de toules choses, qu’ils ne sauraient d’eux-mftmes 
discerner la cause de leurs miseres; ils succombent 
sous des maux qu’ils ignorent. 

J’ai parcouru de vastes contrees habit6es jadis par 
de puissantes nations indiennes qui aujourd’hui 
n’ existent plus ; j’ai habite chez des tribus dejk muti- 
16es qui, chaque jour, voient dkcroitre leur nombre et 
disparaitre I’kclat de leur gloire sauvage; j’ai entendu 
ces Indians eux-mfemes pr6voir le deslin final reserve 
k leur race. II n’y a pas d’Europ^en, cependant, qui 
n’aperQOive ce qu’il faudrait faire pour preserver ces 
peuples infortunds d’une destruction inevitable. Mais 
eux ne le voient point ; ils senlent les maux qui, 
chaque annke, s’accumulent sur leurs t§tes, et ils 
periront jusqu’au dernier en rejetant le remede. II 
faudrait employer la force pour les contraindre k 
vivre. 

On s’ktonne en apercevanl les nouvelles nations de 
I’Amkrique du Sud s’agiter, depuis un quart de 
sikclc, au milieu des revolutions sans cesse renais- 
santes, et, chaque jour, ons’attend k les voir rentrer 
dans ce qu’on appelle leur etat mturel. Mais qui pent 
affirmer que les revolutions no soient pas de notre 
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temps, I’etat leplus naturel cles Espagnols de I’Ame- 
rique du Sud? Dans ce pays, la socidte se d6bat au 
fond d’un abime donl ses propres efforts ne peuvent 
la faire sortir. 

Le peuple qui habite celle belle moitie d’un hemis- 
phere semble obstinement attach^ k se dechirer les 
entrailles; rien ne saurait Ten ddtourner. L’epuise- 
ment le fait un instant tomber dans le repos, et le 
repos le rend bientot a de nouvelles fureurs. Quand 
je Yiens a le considerer dans cet 6tat alternatif de 
miseres et de crimes, je suis tente de croire que, pour 
lui, le despotisme serait un bienfait. 

Mais ces deux mots ne pourront jamais se trouver 
unis dans ma pens6e. 


DE LA MANIEiEE DONT LA DEMOCRATIE 
CONDUIT LES AFFAIRES EXTERIEURES DE L’ETAT. 

Direction donn^e a la politique extdneure des fitats-Unis par Washington 
et Jefferson — Presque tons les defauts naturels de la d^mocratie se 
font sentir dans la direction des affaires exterieurcs, et ses qualites y 
sont sensibles. 

Nous avons vu que la constitution f6d6rale mettait 
la direction permanente des iriterfets exterieurs de la 
nation dans les mains du president et du senat ce 

1, « Le president, dit la constitution, art. i, sect, ii, g 2, fera les trai- 
tds de I’avis et avec le consentement du sdnat. » Le lecteur ne doit pas 
perdre de vue que le mandat des senateurs dure six ans, et qu’dtant choi- 
SIS par les Idgislateiirs de chaque Stat, ils sont le produit d’une Election 
k deux degrds. 
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qui place jusqu’h un certain point la politique gene- 
rale de rUnion hors de I’mlluence directe et journa- 
li^re du peuple. On ne peut done pas dire dune 
maniere absolue que ce soit la democratic qui, en 
Am^rique, conduise les affaires exterieures de I’Etat. 

II y a deux hommes qui ont imprime k la politique 
des Ara6ricaius une direction qu’on suit encore de 
nos jours : le premier est Washington, et Jefferson 
Pst le second. 

Washington disait, dans cette admirable lettre 
adress4e ii ses concitoyens, et qui forme comme le 
testament politique de ce grand homme : 

« Etendre nos relations commerciales avec les 
peoples etrangers, et etabhr aussi peu de hens poli- 
tiques que possible entre eux ct nous, telle doit etre 
larfegle de notre politique. Nous devons remplir avec 
ddelit6 les engagements d6jk contraclds, mais il faut 
lous garder d’en former d’autres. 

» L’Europe a un certain nombre d’inteiAts qui lui 
sontpropres et qui n’ont pas de rapport, ou qui n’ont 
qu’un rapport tres indirect avec les notres ; elle doit 
done se trouver fr^quemraent engag^e dans des que- 
relles qui nous sont naturellement §trangeres; nous 
attacher par des liens artificiels aux vicissitudes de 
sa politique, entrer dans les diff^rentes combinaisons 
de ses amities et de ses haines, et prendre part aux 
luttes qui en lAsultent, serait agir imprudemment. 

B Notre isolcmenl et notre eloignement d’elle nous 
invitent k adopter une marche contraire et nous per- 
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meltent do la suivre. Si nous conLinuons a Ibrmei' une 
seule nation, regie par un gouvernement fort, le 
temps n’est pas loin oi\ nous n’aurons rien ii craindre 
de pei'sonne. Alors, nous pourrons prendre une atti- 
tude qui fasse respecter notre neutralitd; les nations 
belligerantes, sentant I’impossibilite de rien acquerir 
sur nous, craindronl de nous provoquer sans motifs; 
et nous serons en position de choisir la paix ou la 
guerre, sans prendre d’autres guides de nos actions 
que notre int^r^t et la justice. 

» Pourquoi abandonnerions-nous les avantages 
que nous pouvons tirer d’une situation si favorable? 
Pourquoi quitterions-nous un terrain qui nous est 
propre, pour aller nous etablir sur un terrain qui 
nous est Stranger? Pourquoi, enfiii, liant notre des- 
tines a cells d’une portion quelconque de I’Europe, 
exposerions-nous notre paix et notre prosperite k 
I’ambition, aux rivalites, aiix inteiAts et aux caprices 
des peuples qui I’habitent? 

» Notre vraie politique est de ne contracter d’ alliance 
permanents avec aucune nation 6trang6re; autant du 
moins que nous somrnes encore libres de ne pas le 
fairs, car je suis bien loin de vouloir qu’on manque 
aux engagements existants. L’honn^tetb est toujours 
la meilleure politique; c’est une maxims que je tiens 
pour 6galement applicable aux affaires des nations et 
5, celles des individus. Je pense done qu’il faut execu- 
tor dans touts leur 6teiidue les engagements que nous 
avons dejh contractus; mais je crois inutile et impru- 
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dentcren contracter d’autrcs. Pla^ons-nous toujours 
de maniere k faire respecter notre position, et des 
alliances temporaires suffiront pour nous permettre de 
faire face k tous les dangers. » 

Pr^cedernraent Washington avait Snonce cette belle 
et juste id6e : « La nation qui se livre a des sentiments 
habituels d’amour ou de haine envers une autre de- 
vient en quelque sorte esclave de sa haine ou de sou 
amour. » 

La conduite politique de Washington fut toujours' 
dirigee d’apves ces maximes. II parvint a maintcnir 
son pays en paix lorsque tout le reste de I’univers 
etait en guerre, et il etablit comme point de doctrine 
quel’int^r^t bien entendu des Americams etait de no 
jamais prendre parti dans les querelles int^rieures dc 
I’Europe. 

> Jefferson alia plus loin encore, et il introduisit dans 
la politique dePUnion cette autre maxime : « Que les 
Americains ne devaient jamais demander de privi- 
leges aux nations etrangferes, afin de n’6tre pas obliges 
eux-m§mes d’en accorder. » 

Ges deux principes, que leur evidente justesse mit 
facilemenl k la portae de la foule, out extrfimement 
simplifik la politique exterieure des I^tats-Unis. 

L’Union, ne se m6lant pas des affaires de I’Europe, 
n’a pour ainsi dire point d’intkrfet ext^rieurs k dkbat- 
tre ; car elle n’a pas encore de voisins puissants en 
Arakrique. Placee, par sa situation autant que par sa 
folont^,^ en dehors- des passions de I’ancien monde, 
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die n’a [las plus h s’cn garantir qu’a les cpouser. 
Quant h celles du nouveau monde, I’avenir les cache 
encore. 

L’Union est libre d’engagemenls anteineurs; elle 
profile done de Texperience des vieux peoples de I’Eu- 
rope, sans etre obhg4e, comme eux, de tirer parti du 
passe et del’accommoder au present ; ainsi qu’eux, elle 
n’est pas forcee d’accepter un immense heritage que 
liu out legue ses pferes; melange de gloire et de mi- 
sere, d’amilid etde haines nationales. La politique ex- 
tcrieure des l^tats-Unis est dminemment expectante; 
elle consists bien plus a s’abstenir qu’k faire. 

11 est done bien difficile de savoir, quant a present, 
quelle habiletd ddveloppera la ddmocratie americaine 
dans la conduite des affaires exterieures de I’Etat. Sur 
ce point, ses adversaires comme ses amis doivent sus- 
pendre leur jugement. 

Quantamoi, je ne ferai pas difficulte de le dire : e’est 
dans la direction des intdrdts exterieurs de la societd 
que les'^gouvernements ddmocratiques me paraissent 
decidement infdrieurs aux autres. L’expdrience, les 
moeurs et I’instruction fmissent presque toujours par 
creer chez la ddmocratie cette sorte de sagesse pratique 
de tons les jours, et cette science des petits evdnements 
de la vie qu’on nomme le bon sens. Le bon sens suffit 
au train ordinaire de la socidte; et, chez un peuple 
dont I’dducation est faite, la libertd ddmocratiqiie ap- 
pliqude aux affaires intdrieures de I’fitat produit plus 
de bien que les erreurs du gouvernement dela demo- 
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cratie nesauraient amener de maux. Mai si] n’eneslpas 
toujours ainsi dans les rapports de peuple k peuple. 

La politique exterieure n’exige Tusage de presque 
aucune des qualites qui sont propres k la d6raocratie, 
et commande au contraire le dcveloppement de presque 
toutes celles quilui manquent. Ladkmocratie favorise 
I’accroissementdesressources int6rieures de I’lfitat; elle 
repand Faisance, developpe I’esprit public, fortifie le 
respect k la loi dans les differentes classes de la society, 
toutes choses qui n’ont qu’une influence indirecte sur 
la position d’un peuple vis-k-vis d’un autre. Mais la de- 
mocratie ne saurait que difficilenaent coordonner les 
details d’une grande entreprise, s’arrkterk un dessein 
et le suivre ensuite obstinement a travers les obstacles. 
Elle est peu capable de combiner des raesures en se- 
cret et d’attendre patiemraent leur resultat. Ge sont la 
des qualites qui apparliennentplus particulierement k 
un homme ou k une aristocratie. Or, ce sont precis6- 
ment ces qualites qui font qu’k la longue un peuple, 
cornme individu, finitpar dominer. 

Si, au contraire, vous faites attention aux defauts 
naturels de Taristo cratie, vous trouverez que I’efFet 
qu’ils peuvent produire n’est presque point sensible 
dans la direction des affaires exterieures de I’fitat, Le 
vice capital qu’on reproche k I’aristo cratie, e’est de ne 
ti'availler que pour elle seule, et non pour la masse. 
Dans la politique exterieure, il est trks rare que I’aris- 
tocratie ait un interSt distinct de celui du peuple. 

- La pente qui entraine la democratie k obeir, en po- 
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litique, des sentiments plutot qu’&, des raisonne- 
menls, et k abandonner un dessein longtemps mtiri 
pour la satisfaction d’lme passion momentan6e, se fit 
bien voir en Am6rique lorsque la Revolution frangaise 
eclata. Les plus simples lumi^res de la raison suffl- 
saientalors, comrae aujourd’hui, pourfaire concevoir 
aux Amcricains que leur mteret n’etait point de s’en- 
gager dans la lutte qiii allait ensanglanter I’Europe, 
et dont les 15tats-Unis ne pouvaient soufFrir aucun 
dommage. 

Les sympathies du peuple en faveur de la France se 
declarerent cependant avec tant de violence, qu’il ne 
fallut pas moins que le caractere inflexible de Was- 
hington et I’immense popularite dont il jouissaitpour 
ernpficher qu’on ne declaiAt la guerre hl’Angleterre.Et, 
encore, les efforts que fit I’austere raison de ce grand 
homme pour lutter contre les passions genereuses, 
mais irr6fl6chies, de ses concitoyens, faillirent-ils lui 
enlever la seule recompense qu’il se fht jamais r6- 
serv6e, I’amour de son pays. La majority se prononga 
contre sa politique; maintenant, le peuple entier I’ap- 
prouve^ . 

Si la constitution et la faveur publique n’eussent pas 

i .Voyez le cmquieme volume de la Yte de Washington, par Marshall 
« Dans un gouvernement constitue comme I’est celui des Etats-Unis, dit- 
il (page 314), le premier magistral ne peut, quelle quesoitsa fermetd, op-^ 
poser longtemps une digue au torrent de ropinion populaue, et cellequi 
prdvalait alors scmblait menor a la guerre En effet, dans la session du 
congres tenu a cette epoque, on s’apereufc Ires frequemment que Washing- 
ton avait perdu la ma^onte dans la ohambre des representants. » En de- 
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(lomie a Washington la direction desaflaires exterieures 
de I’Etat, il est certain quo la nation aurait precise- 
ment fait alors ce qu’elle condamne aujourd’hui. 

Presque tons les peoples qui ont agi fortement sur 
le raoride, ceux qui ont con^u, suivi et execute de 
grands desseins, depuis les Remains jusqii’aux Anglais, 
6taient diriges par une aristocratie, et comment s’en 
etonner? 

Ce qu’il y a de plus fixe au monde dans ses viies, 
c’est une aristocratie. La masse du peuple pent 6tre 
seduite par son ignorance ou ses passions; on pent 
surprendre Fesprit d’un roi et le faire vaciller dans ses 
projets; d’ailleurs, uii roi n’est point imrnortel. Mais 
un corps aristoeratique est trop nombreux pour 6tre 
capte, trop nombreux pour c6der aisdment k Fenivre- 
rnent des passions iriAfl^chies. Un corps aristocra- 
tique est un homme ferme et dclaire qui ne meurt 
point. 

ilors, ia violence du laug.age dont on sc servaifc contre lui etait extreme : 
dans une icunion politique, on ne craigmt pas de le comparer mdirecte- 
ment au traitre Arnold (page 265). « Geiix qui tenaienfc au parti do Top- 
position, dit encore Marshall (page 325), prdtendirent que les partisans 
de radrainistration composaient une faction aristoeratique qui etait soii- 
mise a I’Angletene, et qui, vouLinfc dtablirla monarchic, dtail par conse- 
quent cnnemis de la France, une faction dont les memhres constituaient 
une sorte de noblesse, qui avait pour titres les actions de la Banque, et 
qui craignait tellement toute mesure qui pouvait inftuer sur les fonds 
qu’elle dtait insensible aux affronts que I’honneur et I’lntdrdt de la nation 
commandaient dgaleraent de repousser » 



CHAPITRE VI 

aUELS SONT LES AVANTAGEb REELS 
QtJE LA SOCifiTE AMERtCAINE 
RETIRE DU GOUVERNEMENT DE LA DEMOCRATIE 


Avantde commencer le present chapitre, je sens le 
besoin de rappeler au lecteur ce que j’ai dejJi mdique 
plusieurs fois dans le cours de ce livre. 

La constitution politique des Etats-Unis me parait 
Tune des formes quo la democratic peut donner & son 
gouvernement; mais je ne considere pas les institu- 
tions americaines comme les seules ni comme les 
meilleures qu’un peuple democratique doive adopter. 

En faisant connaltre quels biens les Americains re- 
ticent du gouvernement de la democratic, je suis done 
loin de pretendre ni de penser que de pareils avan- 
tages ne puissent etre obtenus qu’a I’aide des memes 
lois. 
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DE LA TENDANCE GENERALE DES LOIS SOUS L’eMPIRE 
DE LA DEMOCUATIE AMERICAINE 
ET DE L’INSTINGT DE GEUX QUl LES APPLIQUENT. 


Les vices de la democratie se voient tout d’un coup — Ses avantages ne 
s’aperQOivent qu’a la longue — La democratie araenca'ne est souveni 
inliabile, mais la tendance gendrale de ses lois est profitable — Les 
fonctionnaues publics, sous la ddmocratie amdricaine, n*ont point d’m- 
ter^ts permanents qui different de ceux du plus grand nombie. — Ce 
qui en rdsulte. 


Les vices et les faiblesses du gouvernemenL de la 
democratie se voient sans peme; on les demontre par 
des faits patents, tandis que son influence salutaire 
s’exerce d’une nianiere insensible, el pour ainsi dire 
occulle. Ses ddfauts frappeiit du premier abord, mais 
ses qualites ne se decouvrentqu’k la longue. 

Les lois de la democratie americaine sont souvent 
defeclueuses ou incompietes; il leur arrive de violer 
des droits acquis ou d’en sanctionner de dangereux : 
fussent-elles bonnes, leur frequence serait encore un 
grand mal. Tout ceci s’apergoil au premier coup d’oeil. 

D’ofi vient done que les republiques americaines se 
maintiennent et prosperent ? 

On doit distinguer soigneusement, dans les lois,le 
but qu’elles poursuivent de la maniSre dont elles 
marchent vers ce but; leur bonte absolue de celle 
qui n’est que relative. 

Je suppose que Tobjet du legislateur soil de favo- 
riser les interfits du petit nombre aux depens de ceux 
du grand; ses dispositions sont combinees de fa^on k 
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obtenir le resultaL qu’il se propose dans le moins de 
Lemps et avec le moins d’efforts possible. La loi sera 
bien faite, son but mauvais, elle sera dangeureuse en 
proportion de son efficacite infeme. 

Les lois de la democratic tendent, en general, au 
bien du grand nombre; car dies ^manent de la ma- 
jority de tons les citoyens, laquelle pent se tromper, 
mais ne saurait avoir un intcret contraire k elle- 
rayme. 

Gelles de I’arislocratie tendent, au contraire, a mo- 
nopoliser dans les mains du petit nombre la richesse 
et le pouvoir, parce que I’aristocratie forme toujours 
de sa nature une minorite. 

On peut done dire, d’une manikre generale, que 
I’objet de la dymocratie, dans la legislation, est plus 
utile k rhumanile que Tobjet de I'aristocratie dans la 
sienne. 

Mais Ik fmissent ses avantages. 

L’aristocratie est infmiment plus habile dans la 
science du Idgislateur que ne saurait I’ytre la demo- 
cratic. Maitresse d’elle-myrae, elle n’est point sujette 
k des entralnenients passagers; elle a de longs des- 
seins qu’elle sait mdrir jusqu’a ce que I’occasion 
favorable se prdseate. L’aristocratie precede savara- 
ment; elle connait I’art de faire converger en mSme 
temps, vers un mkme point, la force collective de 
toutes ses lois. 

II n’en est pas ainsi de la democratic : ses lois sont 
presque toujours defectueuses ou intempestives. 
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Les moyens de la dfimocratie sont done plus im~ 
parfaits que ceux de Faristocratie : souvent elle tra- 
xaille, sans le vouloir, conlre elle-mSme; mais son 
but est plus utile. 

Iraaginez une soci6t6 que la nature, ou sa constitu- 
tion, ait organisee de manifere a supporter Faction 
passagfere de mauvaises lois, et qui puisse attendre 
sans perir le r^sultat de la tendance gdndrale des lois, 
el vous concevrez que le gouvernement de la d6mo- 
cratie, malgr6 ses defauts, soit encore de tous le plus 
propi’e h faire prosperer cette soci^te. 

C’est prScisement lii ce qui arrive aux Etats-Uni? ; 
jerepeteici ce quej’ai d4]& exprime ailleurs : le grand 
privilege des Americains est de pouvoir faire des 
fautes reparables. 

Je dirai quelque chose d’analogue sur les fonction- 
naires publics. 

II est difficile de voir que la dfiniocratie aradricaine 
se trompe souvent dans le choix des hommes auxquels 
elle confie le pouvoir; mais il n’est pas aussi ais^de 
dire pourquoi F^tat prospere en leurs mains. 

Remarquez d’abord que, si, dans un Etat d6mocrati- 
que, les gouvernants sont moins honnStes ou moins 
capables, les gouvernes sont plus 6clair6s et plus at- 
tentifs. 

Lepeuple, dans les d^mocraties, occcupe commeil 
I’est sans cesse de ses affaires, el jaloux de ses droits, 
empSche ses representants de s’tearter d’une certaine 
ligne g6n6raleque son int^r^t lui trace. 
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Rernarquez encore que, si le magistral democratiquc 
use plus mal qu’un autre du pouvoir, il le possede en 
general moins longtemps. 

Mais il y a une raison plus g6nerale que celle-l&, 
el plus satisfaisanle. 

!!• importe sans doute au bien des nations 'que les 
gouvernanls aient des verlus ou des talents ; mais ce 
quij peut-6tre, leur importe encore davantage, c’est 
, que les gouvcrnants n’aient pas d’mterfits contraires h 
la masse des gouvernes; car, dans ce cas, les vertus 
pourraient devenir presque iniitiles et les talents fu- 
ll estes. 

J’ai dit qu’il importait que les gouvernanls n’aient 
point d’interfits contraires ou differents de la masse 
des gouvernfes; je n’ai point dit qu’il importait qu’ils 
eussent des mterSts semblables a ceux de toics les 
gouvernes ; car je ne saclie point que la chose se soil 
encore rencontree. 

On n’a point dScouvert jusqu’ici de forme politique 
qui favorisat egalement le developperaent et la pros- 
p6rit6 de toutes l§s classes dont la societd se compose. 
Ces classes ont continud h former comme autant de 
nations distinctes dans la m§me nation, et I’exp^rience 
a prouve qu’il etait presque aussi dangereux de s’en 
remettre completement a aucune d’elles du sort des 
autres, que de faire d’un peuple I’arbitre des destinies 
d’un autre peuple. Lorsque les riches seuls gouver- 
nent, I’int^r^t des pauvres est toujours en peril; et, 
lorsque les pauvres font la loi, celui des riches court 

II. 8 
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de grands hasards. Quel est done Tavanlage de la de- 
mocratie? L’avautage reel de la d^inocratie n’est pas, 
comme on I’a dit, de favoriser la prosperity de lous, 
mais seulenient de servir au bien-yire du plus grand 
nombre. 

Ceux qu’on charge, aux fitats-Unis, de diriger les 
affaires du public sent souvent inferieurs en capacite 
et en morality aux hommes que I’aristocratieporterait 
au pouvoir; maisleur intyryt se confond el s’identifie 
avec celui de la majority de leurs concitoyens. Ils 
peuvent done commettre de fryquenles infidelites et 
de graves erreurs; mais ils ne suivront jamais systy- 
inatiquement une tendance hostile i cette majority, 
et il ne saurait leur arriver d’lmprimer au gouverne- 
nient une allure exclusive et dangereuse. 

La mauvaise administration d’un magistral, sous la 
dymocratie, est, d’ailleurs, un fait isoiy qui n’a d’in- 
lluence que pendant la courte duree de cette admi- 
nistration. La corruption et I’incapaciiy ne sent pas 
des intyryts communs qui puissent her entre eux les 
homines d’une maniere permanente. 

Un magisti'at corrompu, ou incapable, ne com- 
binera pas ses efforts avec un autre magistral, par ia 
seule raison que ce dernier est incapable et corrompu 
comme lui, et ces deux hommes ne travailleront 
jamais do concert d faire flcurir la corruption et 
I’incapaciiy chez leurs arriyre-neveux. L’ambition 
et les manoeuvres de Tun serviront, au contraire, 
k dymasquer I’autre. Les vices du magistral, dans 
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les democraties, lui sont en general tout personnels. 

Mais les hommes publics, sous le gouverment de 
I'aristocratie, ont un interftt de classe qui, s’il se con- 
fond quelquefois avec celui de la majorile, en reste 
souvent distinct. Get interfit forme entre eux un lien 
corainun et durable; il les invite h unir et k combiner 
leurs efforts vers un but qui n’est pas toujours le bon- 
heur du plus grand nombre : il ne lie pas seulement 
les gouvernaiits les uns aux auires; il les unit encore 
k line portion considerable de gouvernks; car beau- 
coup de citoyens, sans 6tre revfitus d’aucun emploi, 
font partie de Taristocratie. 

Le magistrat aristocratique rencontre done un 
appui constant dans la societe, en meme temps qu’il 
en troiive un dans le gouvernement. 

Get objet commun, qui, dans les aristocraties, unit 
les magistrats k I’interSt d’une partie de leurs con- 
teraporains, les identifie encore et les soumet pour 
ainsi dire k celui des races futures. IIs travaillent pour 
I’avenir aussi bien que pour le present. Le magistrat 
aristocratique est pousse tout k la fois, vers un mkme 
point, par les passions des gouvernks, par les siennes 
propres, et je pourrais presque dire par les passions 
de sa posterite. 

Gomment s’ktonner s’il ne resiste point? Aussi voit- 
on souvent, dans les aristocraties, I’esprit de classe 
entrainer ceux memes qu’il ne corrompt pas, et faire 
qu’k leur insu ils accommodent peu k peu la societe k 
leur usage, etla preparent pour leurs descendants. 
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Je ne sais s’il a jamais exists uiie aristocratie aussi 
liberale que celle d’Angleterre, et qui ait, sans inter- 
ruption, fourni au gouvernement du pays des hommes 
aussi dignes et aussi eclaires. 

II est cependant facile de reconnaitre que, dans la 
legislation anglaise, le bien du pauvre a fini par eire 
souvent sacrifie k celui du riche, el les droits du 
plus grand nombre aux privileges de quelques-uns ; 
aussi I’Angleterre, de nos jours, reunit-elle dans son 
sein tout ce que la fortune a de plus extreme, et Ton 
y rencontre des misercs qui egalent presque sa puis- 
sance et sa gloire. 

Aux iStats-Unis, oh les fonctionnaires publics n’ont 
point d’interet de classe a faire prevaloir, la marche 
gendrale et continue du gouvernement est bienfaisante, 
quoique les gouvernants soient souvent inhabiles et 
quelquefois meprisables. 

II y a done, au fond des institutions democratiques, 
une tendance cachee qui fait souvent concourir les 
hommes h la prosperite gfinerale, malgiA leurs vices 
ou leurs erreurs, tandis que, dans les institutions 
aristocratiques, il se d6couvre une pente seciAte qui, 
en depit des talents et des vertus, les entralne k con- 
tribuer auxmishres de leurs semblables. C’est ainsi 
qu’il peut arriver que, dans les gouvernements aristo- 
cratiques, les hommes publics fassent le mal sans le 
vouloir, et que, dans les d^mocraties, ils produisent le 
bien sans en avoir la pensee. 
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DE l’esprit public aux etats-unis. 

Amour instinctif de la patrie. — Patriotisme reflechi — Leurs diflerents 
caract^res. — Quo lespeuples doivent tondre de toutes leurs forces vers 
le second quand le premier disparait — Efforts qu’ont laifcs los Amdn- 
cains pour y parvenir — L'mtei6t de I’lndividu mtimement hd a celui 
du pays 

11 existeun amour de la patrie qui a principalement 
sa source dans ce sentiment irr6tlechi, desint^resse et 
indMnissable, qui he le coeur de I’homme aux lieux ou 
Thomme apris naissance. Get amourinstinctif se con- 
fond avec legoutdes coutumes anciennes, avecle respect 
des aieux et la m^moire du pass6; ceux qui I’^prouvent 
cherissent leur pays comme on aime la maison pater- 
nelle. Ils aiment lalranquillite dont ils y jouissent ; ils 
tiennent aux paisibles habitudes qu’ils yontcontrac- 
tees ; ils s’attachent aux souvenirs qu’elle leur presente, 
et trouvent m6rae quelque douceur a y vivre dans 
l’ob6issance. Souvent cet amour de la patrie est en- 
core exalte par le z61e religieux, et alors on lui voit 
faire des prodiges. Lui-m§me est une sorle de religion ; 
il ne raisonne point, il croit, il sent, il agit. Des peo- 
ples se sont rencontres qui ont, en quelque fagon, 
personnifie la patrie, et qui Font entrevue dans le 
prince. Ils ont done transports en lui une partie des 
sentiments dont le patriotisme se compose; ils so sont 
enorgueillis de ses triomphes et ont 6t4 fiers de sa 
puissance. Il fut un temps, sous I’ancienne monarchie, 
oii les Frangais eprouvaientune sorte dejoie en se sen- 
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tant livr^s sans recours & I’arbitraire du monarque, et 
disaienlavec orgueil : « Nous vivons sous le plus puis- 
sant roi du monde. » 

Corame toutes les passions irrefl^chies, cet amour 
du pays pousse k de grands efforts passagers plutdt 
qu’k la continuity des efforts. Aprfes avoir sauv^ I’lStat 
on temps de crise, il le laisse souvent d6perir au sein 
de la paix. 

Lorsque les peuples sont encore simples dans leurs 
mcBurs et fermes dans leur croyance; quand la sociyte 
repose doucementsur un ordre dechoses ancien dont 
la lygitimite n’est point contestde, on voit r6gner cet 
amour de la patrie. 

II en est un autre plus ralionnelque celui-lk; moms 
g^nyreux, moins ardent peut-6tre, mais plus fecond et 
plus durable; celui-ci nait des lumieres : il se d^ve- 
loppe k I’aidedes lois, il crolt ayec I’exercice des droits 
et il fmit, en quelque sorte, par se confondre avec 
I’interfit personnel. Un homme comprend I’influence 
qu’a le bien-ytre du pays sur le sien propre; il sait 
que la loi lui permet de contribuer aproduire ce bien- 
ytre, et il s’iniyresse a la prospdrity de son pays, 
•d’abord comme k une chose utile, et ensuite comme 
k son ouvrage. 

Maisil arrive quelquefois, dans la vie des peuples, 
■un moment ok les coutumes anciennes sontchangkes, 
les moeurs detruites, les croyances kbranldes, le pres- 
tige des souvenirs yranoui, et ok, cependant, les 
Jumikres sont restdes incompletes, et les droits poli- 
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tiques mal assures ou restreints. Les hommes alors 
n’apergoivent plus la patrie que sous un jour faible et 
douteux; ils ne la placent plus ni dans le sol, qui est 
devenu k leurs yeux une terre inanimde; ni dans les 
usages de leurs aieux, qu’on leur a appris k regarder 
commeun joug; ni dans la religion, dont ils doutent; 
ni dans les lois, qu’ils ne font pas ; ni dans le Idgisla- 
teur,qu’ils craignent et meprisent. Ils ne la voientdonc 
nulle part, pas plus sous ses propres traits que sous 
aucun autre, et ils se retirent dans unegoisme dtroit et 
sans lumiere . Ces hommes dcliappen I aux prejugks sans 
reconnaltre I’empire de la raison; ils n’ont ni le pa- 
iriolisme instinctif de la monarchie, m lepatriotisme 
refldchi de la rkpublique; mais il se sont arrktks 
entre les deux, au milieu de la confusion et des 
miskres. 

Que faire en un pareildtat? Reculer. Mais les peuples 
ne reviennent pas plus aux sentiments de leur jeu- 
nesse, que les hommes aux gouts innocents de leur 
premier kge; ils peuvent les regretter, mais non les 
faire renaitre. II faut done marcher en avant, et se 
hkter d’unir aux yeux du peuple I’inter&t individuel k 
I’intkrfit du pays ; car I’araour desintkressk de la patrie 
fuit sans I’etour, 

Je suis assurkment loin de pretendre que, pour 
arriver a ce rksultat, on doive accorder tout a coup 
I’exercice des droits politiques k tous les hommes ; 
mais je dis que le plus puissant moyen, et peut-ktre 
leseul qui nous reste, d’intkresser les hommes au sort 
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de leur patrie, c’est de les faire participer a son gou- 
vernemenl. De nos jours, I’esprit de cite nae semble 
inseparable de I’exercice des droits politiques ; et je 
pense que desormais on verra augmenterou diminuer 
en Europe le nombre des citoyens en proportion de 
I’extension de ces droits. 

D’od Yient qu’aux Etats-Unis, odles habitants sont 
arrives d’hier sur le sol qu’ils occupent; od ils n’ont 
apporteni usages, ni souvenirs ; od ils se rencontrent 
pour la preiriierefois sans se connaitre ; ou, pour Ic dire 
en uii mot, I’instinct de la patrie peut a peine exister, 
d’oii vient que chacun s’interesse aux affaires de sa 
commune, de son canton et de FEtat tout entier 
comrae aux siennes mSmes ? C’est que chacun, dans 
sa sphere, prendune part active au gouvernement de 
la societe. 

L’homme du peiiple, auxElats-Unis,acompris Fin- 
fiuence qu’exerce la prosperite generale sur son bon- 
heur, id6e si simple et cependant si peu connue du 
peuple. De plus, il s’est accoutume k regarder cette 
prosperite comme son ouvragc. II voit done dans la 
fortune publique la sienne propre, et il travaille au 
bien de I’Etat; non seulement par devoir ou par or- 
gueil, mais j’oserais presque dire par cupidite. 

On n’a pas besoin d’etudier les institutions et Fhis- 
toire des Americains pour connaitre la verite de ce 
qui precede, les raoeurs vous en avertissent assez. 
L’Americaiu, prenant part k tout ce qui se fait dans 
son pays, se croit interessk a defendre tout ce qu’on 
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y critique; car ce n’est pas seulement son pays qu’on 
atlaque alors, c’est lui-m§me; aussi voil-on son 
orgueil national recourir k tons les artifices et des- 
cendre &. toutes les pudrilites de la vanil6 indivi- 
duelle. 

II n’y a rien de plus g&nant dans I’habitude de la 
vie que ce patriotisme irritable des Am6ricains. 
L’etranger consentirait bien k loner beaucoup duns 
leur pays; mais il voudrait qu’on lui permit de bl&.mer 
quelque chose, et c’est ce qu’on lui refuse absolu- 
inent. 

L’Amerique est done un pays deliberte, on, pour 
ne blesser personne, I’^tranger ne doit parler libre- 
mentni des particuliers, ni de rfitat,ni des gouvern6s, 
ni des gouvernants, ni des entrep rises publiques, ni 
des entreprises privees; de rien enfin de ce qu’on y 
rencontre, sinon peut-Stre du chmat et du sol; 
encore trouve-t-on des Amei’icains prSts k defendre 
I’un et I’autre, coinme s’ils avaient concouru kies 
former. 

De nos join’s, il faut savoir prendre son parti, et 
oser choisir entre le patriotisme de tons et le gouver- 
nement du petit nombre; car on ne pent reunir a la 
fois la force et I’activit^ sociales que doiine le premier 
avec les garanties de tranquillity que fournit quelque- 
fois le second. 
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DE l'idee des droits AUX ETATS-UNIS. 


II n’y a pas de grands peoples sans idee des droits, — Quel est le mojen 
de donner au peuple Tidee des droits. — Respect des droits au\ £tats- 
Unjs. — D’oii il natt. 


Apres I’idee g6n6rale de la verlu, je n’en sais pas de 
plus belle que celle des droits, ou plut6t ces deuxidSes 
se confondent. L’idee des droits n’est autre chose que 
I’idee de la vertu introduite dans le monde poli- 
tique. 

C’cst avec I’id^e des droits que les hommes ont 
defmice qu’etaient la licence et la tyrannic. Eclaire 
par elle, chacun a pu se montrer indSpendanl sans 
arrogance, et soumis sansbassesse. L’hommequi obeit 
il la violence se pile et s’abaisse; mais, quand il se 
soumet au droit de commander qu’il reconnait a son 
semblable, il sA16ve en quelque sorte au-dessus de 
celui m6me quilui commande. Il n’est pas de grands 
hommes sans vertu; sans respect des droits il n’y a 
pas de soci6t4 ; car qu’est-ce qu’une reunion dAtres 
rationnels et intelligents dont la force est le seal 
lien? 

Je me demande quel est, de nos jours, le moyen 
d’inculquer aux hommes I’id^e des droits, et de le faire 
pour ainsi dire tomher sous leur sens; et je n’en vois 
qu’un seuIjC’estde leur donner ktous le paisible exer- 
cice de certains droits : on voit bien cela chez les en- 
fants, qiiisont des hommes, a la force et kl’expdrience 
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pres. Lorsque I’enfant commence k se mouvoir an 
milieu des objets extdrieurs, I’instinct le porte k met- 
tre k son usage toutce qui se rencontre sous ses mains j 
il n’a pas d’idke de la propi'ikte des autres, pas m6me 
de celle de I’existence ; mais, k mesure qu’il est averli 
du prix des choses, et qu’il decouvre qu’on peutk son 
lour Ten depouiller, il devient plus circonspect, el 
fmitpar respecter dans ses semblables ce qu’il veut 
qu’on respecte en lui. 

Ce qui arrive k I’enfant pour ses jouets arrive plus 
tard k I’homme pour tous les objets qui lui appar- 
liennent. Pourquoi en Am^rique, pays de d^mocratie 
par excellence, personne ne fait-il entendre centre la 
propri6te en gknkral ces plaintes qui souvent reten- 
tissent en Europe ^ Est-il besoin de ledire?C’est qu’en 
Amkriqueil n’y a point de proletaires. Chacun, ayant 
un bien particulier k defendre, reconnait en principc 
le droit de propriety. 

Dans le monde politique, il en est de mkme. En 
Amerique, I’horame du peuple a conpu une haute 
idee des droits politiques, parce qu’il a des droits 
politiques ; il n’attaque pas ceux d’autrui, pour qu’on 
ne viole pas les siens. Et, tandis qu’en Europe ce 
mfime homme m6connait jusqu’k I’autoritS souve- 
raine, I’Americain se soumet sans murmiirer au pou- 
voir du moindre de ses magistrals. 

Cette vkrild paraitjusque dans les plus petits de- 
tails del’existence des peuples. En France, il y a peu 
de plaisirs exclusivement reserves aux classes sup4- 
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rieuresde lasoci6te; le pauvre estadmis presque par- 
tout ofi le riche pent enlrer : aussi le voit-on se con- 
duire avec d^cence et respecter lout ce qui sert a des 
jouissances qu’ilpartage.En Angleterre, ou larichesse 
a le privilege de la joie comme le monopole du pou- 
voir, on se plaint que, quand le pauvre parvient s’in- 
troduire furliveraenl dans le lieu destin6 aux plaisirsdu 
riche, ilaime ay causer des d^gftts inutiles : comment 
s’en etonner? on a pris soin qu’il n’ait rien k perdre. 

Le gouvernernent de la democratic fait descendre 
I’idee des droits politiques jusqu’an moindre des ci- 
toyens, comme la division des biens met I’id^e du droit 
de propriete en general a laportee de lous leshomraes. 
C’est Ik un de ses plus grands merites, k mes yeux. 

Je ne dis point que ce soil chose aisec que d’appren- 
dre k tous Ics hommes k se servir des droits politiques ; 
je dis seulement que, quand cela peut etre, les elfets 
qui en resultent sont grands. 

Et j’ajoute que, s’il est un sikcle oh une pareille en- 
treprise doive ktre tentee, ce siecle est le ndtre. 

Ne voyez-vous pas que les religions s’alfaiblissent et 
que la notion divine des droits disparait? Ne decou- 
vrez-vous point que les moeurs s’altkrent, et qu’avec 
elless’elface la notion morale des droits'? 

N’apercevez-vous pasde toutes parts les croyances 
qui font place aux raisonnements, et les sentiments aux 
calculs ? Si, au milieu de cet kbranlement universcl, 
vous ne parvenez k her I’idee des droits k I’lnterSt per- 
sonnel, qui s’offre comme le seal point immobile dans 
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le cceur liumain, que vous restera-t-il done pour gou- 
vernerlemonde, sinon la pour ? 

Lors done qu’on me dit que les lois sont faibles et 
les gouvernes turbiilents; que les passions sont vives 
et la vertu sans pouvoir, et que, dans cette situation, 
il ne faut point songer k augraenter les droits de la 
d6mocratie,je reponds que e’est k cause deces choses 
mfitnes que jecrois qu’ilfauty songer; et, enverite, 
je pense que les gouvernements y sont plus interes- 
ses encore que la soeikte ; car les gouvernements 
pmssent, et lasociete ne saurait mourir, Dureste,je 
ne veux point abuser de I’exemple de I’Amerique. 

En Amerique, le peuple a 6terev§tu de droits poli- 
liques k une epoque ou il lui etait difficile d’en faire 
un mauvais usage, parce que les citoyens ktaient en 
petit nombre et simples de moeurs. En grandissant, 
les Americains n’ont point accru pour ainsi dire les 
pouvoirs de la democratic ; ils ont plutot etendu ses 
domaines. 

Onne peut douter que le moment ok I’on accorde 
des droits politiques k un peuple qui en a 6te prive 
jusqu’alors ne soit un moment de crise, crise souvent 
n^cessaire, mais toujours dangercuse, 

L’enfant donne la mort quand il ignore le prix de 
la vie; il enleve la propriety d’autrui avant de connal- 
tre qu’on peut lui ravir lasienne. L’hommedu peuple, 
k I’inslant ok on lui accorde des droits politiques, se 
trouve, par rapport k ses droits, dans lamfime position 
que I’enfant vis-k-vis de toute la nature, et e’est le cas 
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de lui appliquer ce mot celfebre : Homo puer robiistus . 

Cette verite se d^couvre en Amerique mSme. Les 
liltats ou les citoyens jouissent le plus aaciennement 
de leurs droits sont ceux ou ils savent encore le mieux 
s’en servir. 

On ne saurait trop le dire ; il n’est rieii de plus fe- 
cond en merveilles que I’art d’etre libre; mais il n’y a 
rien de plus dur que I’apprentissage de la libertA II 
n’en est pas de mSrae du despotisme. Le despotisms 
se presents souvent comme le reparateur de tous les 
maux soulFei is, il est I’appui du bon droit, le soutien 
des opprimSs et le fondateur de Tordre. Les peuples 
s’endorment au sem de la pi’osp^rite moinentan6e 
qu’dfait naitre ; et, lorsqu’ils se reveillent, ils sont rai- 
S'^rables. Lalibcrte, au contraire, nait d’ordmaire au 
milieu des orages, elle s’^tablit peniblement parini 
les discordes civiles,et ee n’est que quand elle est dejli 
vieille qu’on peut connaitre ses bienfaits. ^ .. ^ 


DU RESPECT POUR LA LOI AUX ETATS-UNIS. 


Re pect des Amdricams pour la loi. — Amour pateruel quMs rossentent 
pour elle — Int6r6t personnel quo chacun trouve a augmenter la puis- 
sance de la lou 


Il n’est pas toujours loisible d’appeler le peuple en- 
tier,soit directement, soit indirectement, h la confec- 
tion de laloi : mais on ne saurait nier que, quand cela 
est praticable, la loi n’en acquiere une grande auto- 
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rit6. Cette origine populaire, qui nuit souvent k la 
boute el k la sagesse de la legislation, contribue sin- 
guiiferement k sa puissance. 

II y a dans I’expressioa des volontes de tout un peo- 
ple une force prodigieiise. Quand elle se decouvre au 
grand jour, Tun agination meme de ceux qui voudraient 
lutter centre elle en est comrae accablee. 

La veritede ceci est bien connue des partis. 

Aussiles voit-oncontester la majorite partoutod ils 
le peuvent. Quand elle leur manque parmi ceux quiont 
vote, ils la placent pai’mi ceux qui se sont abstenus de 
voter, et,Iorsque, la encore, elle vient kleur cchapper, 
ils la retrouvent au sein de ceux qui n’avaient pas le 
droit de voter. 

Aux fitats-Unis, excepte les esclaves, les domes- 
tiques et les indigents nourris par les communes, il 
n’est personne qui ne soit elecLeur, et a qui ce litre ne 
concoure indirectement k la loi. Ceux quiveulenl atta- 
querles lois sont done rdduits k faire ostensiblement 
Tune de ces deux choses : ils doivent ou changer I’opi- 
nion de la nation, ou fouler aux pieds ses volontSs. 

Ajoutez k cette premikre raison cette autre plus 
directe et plus puissante, qu’aux fitats-Unis chacun 
trouve une sorte d’intkrfit personnel k ce que lous 
obeissent aux lois; car celui qui, aujourd’hui, ne 
fait pas partie de la majorite sera peut-&tre demain 
dans ses rangs ; et ce respect qu’il professe mainte- 
nant pour les volontes du legislateur, il aura bientot 
occasion de I’exiger pour les siennes. Quelque fkcheuse 
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que soit la loi, I’habitant des ]5tats-Unis s’y soumet 
done sans peine, non seulement comme k Touvrage 
du plus grand nombre, mais encore comme au sien 
propre ; il la considSre sous le point de vue d’un con- 
trat dans lequel il aurait 6te partie. 

On ne voit done pas, aux l^lats-Unis, une foule 
nombreuse et toujours turbulente, qui, regardant la 
loi comme un ennemi naturel, ne jette sur elle que 
des regards de crainte et de soupgon. Ilest impossible, 
au contraire, de ne point apercevoir que toutes les 
classes montrent une grande confiance dans la legis- 
lation qui regit le pays, et resseutent pour elle une 
sorte d’ amour palernel. 

Je me trompe en disant toutes les classes. En Amd- 
rique, Fechelle europdenne des pouvoirs dtant renver- 
sde, les riches se trouvent dans une position analogue a 
celle des pauvres en Europe ; ce sont eux qui souvent 
se ddfient de la loi. Je I’ai dit ailleurs : Favantage reel 
du gouvernement democratique n’est pas de garanlir 
les intdrdts de tons, ainsi qu’on I’a prdtendu quelque- 
fois, mais seulement de protdger ceux du plus grand 
nombre. Aux fitats-Unis, od le pauvre gouverne, les 
riches ont toujours k craindre qu’il n’abuse contre eux 
de son pouvoir. 

Cette disposition de I’esprit des riches peut pro- 
duire un mdcontentement sourd; mais la socidtd n’en 
est pas xiolemment troublde; car la mdme raison qui 
empeche le riche d’accorder sa confiance au legisla- 
teur, I’empdche de braver ses commandements. Il ne 
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fail pas la loi pares qu’il est riche, et il n’ose la violer 
& cause de sa richesse. Chez les nations civilisees, il 
n’y a, en general, quoceux qui n’ont rien aperdre qiii 
se rfivollent. Ainsi done, si les lois delademocratiene 
sonL pas toujours respectables, elles sont presque tou- 
jours respectees; car ceux qui, en general, violent les 
lois, ne peuvent nianquer d’obeir a celles qii’ils out 
laites et donU ils profitent, ct les ciloyeus qui pour- 
raient avoir interfit a les enfreindre sonl port(§s par 
caractere et par position k se souraeltre aux volontes 
(jfuelconques du Idgislateur. Au rests, le peuple, ea 
Amkrique, n’ob^it pas seulement k la loi parce 
qu’elle est son ouvrage, mais encore parce qu'il peut 
la changer, quand par hasard elle le blesse ; il s’y 
sbum’et d’abord comme h un mal qu’il s’est impose a 
lui-mbme, et ensuite comme k un mal passager. 


ACTIVITE QUI RfiftNE DANS TOUTES LES PARTIES 
DU CORPS POLITIQUE AUX ETATS-UNIS; 

INFLUENCE QU’ELLE EXERCE SUR LA SOCIETE. 

Il est plus 'difficile de concevoir Tactivit^ politique quirfegne aux fitats-Unis 
que la libertd ou regality qu’ou y rencmitre — Le grand niouvement qiii 
agitc sans cesse les liSgislatures n’est qu'un 6pisode, un prolongement de 
ce mouvement imiversel — Difliculi6 que tiouvo rArncricain a ne s’oe- 
cuper que de sea propres affaires. — L’ agitation politique se propage 
dans la soci^Le civile — Activity indusUielle des Arnericains venant en 
partie de cette cause. — Avantages iiiduccts quo retire la societe du 
gouvernement de la ddniocratie 


Quand on passe d’un pays libre dans un autre qui 
ne Test pas, on est frappe d’un spectacle fort extraor- 

n. 9 
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dinaire : IJx, tout esl activite et moiivement; ici, lout 
semble calme et immobile. Dans Tun, il n’est question 
que d’amSlioration et de progres ; on dirait que la so- 
ciety, dans I’autre, apres avoir acquis tous Ics biens, 
n’ aspire qu’a se reposcr pour en jouir. Cependant, le 
pays qui se clonne tant d’agitation pour 6tre heureux 
est en general plus riche et plus prospfere que celui 
qui paralt si satisfait de son sort. Et, en les conside- 
rant Tun et rautre, on a peine k concevoir comment 
tant de besoins nouveaux se font seutir chaque jour 
dans le premier, tandis qu’on semble en 6prouver si 
peu dans le second. 

Sicette reraarqueest applicable aux pays libres qui 
out conservd la forme monarchique et 5. ceux ou 
I’aristocratie domine, elle Test bien plus encore aux 
r6publiques democratiques. La, ce n’est plus une por- 
tion du people qui entreprend d’ameliorer I’etat de la 
soci6t§ ; le peuple entier se charge de ce soin. II ne 
s’agit pas seulement de pourvoir aux besoins et aux 
commodites d’une classe, mais de toutes les classes 
en m§me temps. 

II n’est pas impossible de concevoir I’immense li- 
berty dont jouissent les Amencains; on peut aussi se 
faire une idee de leur extreme egalitd; mais ce qu’on 
ne sauraitcomprendresans en avoir dejhet6 le temom, 
c’est I’activite politique qui rfegne aux ^liats-Unis. 

A peine 6tes-vous descendu sur lesol de I’Amenque 
que vous vous trouvez au milieu d’une sorte de tu- 
multe; une claraeur confuse s’elfeve de toutes parts; 
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mille voix parviennenl on ineme temps Ji votre oreille; 
cliacune d’elles expnme quelques besoins sociaux. Au- 
tourde vous, tout se remue : ici, le people d’un quar- 
tier est r4um pour savoir si Ton doit bfttir une eglise ; 
I kontravaille auchoixd’un reprfeeiitant; plus loin, 
les deputes d’un canton se rendent en loute h^te b. la 
ville, afin d’aviser k certaines ameliorations locales ; 
dans un autre endroit, ce sont les cultivateurs d’un 
village qui abandonnent leurs sillons pour aller discu- 
ter lo plan d’une route ou d’une dcole. Des citoyens 
s’assemblent dans le seul but de declarer qu’ils desap- 
prouvent lamarche du gouvernement, tandisque d’au- 
tres se reunissent afin de proclamer que les homines 
en place sont les pferes de la patrie. En void d’auires 
encore qui, regardant I’lvrognerie comrne la source 
principaledes maux de riiltat, viennent s’engager so- 
lennellement k donner I’exemple de la temperance*. 

Le grand mouvement politique qui agite sans cesse 
les legislatures americaines,le seul dont on s’aper§oive 
au dehors, n’est qu’un Episode etune sorte de prolon- 
gement de ce mouvement universel qui commence 
dans les derniers rangs du peuple, et gagne ensuite de 
proche en proche toutes les classes de citoyens. On ne 
saurait travailler plus laborieusement a etre lieureux. 

II est difficile de dire quelle place occupent les 

1. Les soci6t^s de tempdraace sont des associations dont les membres 
s’engagent ^ s’abstenir de liqueurs fortes. A mon passage aux ]£tats~ll nis, 
les socidtes de temperance comptaient ddja plus do 270000 membics, et 
leur effetavait etd de dimmuer, dans le seul jStat de Pensylvanie, id con- 
soniraation des liqueurs fortes de 500000 galons par annee. 
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soms de la politique dans la vie d’ un liomme aux fitals- 
Unis. Se mfiler du gouvernement de la soci4t6 et en 
parler, c’est la plus grande affaire et pour ainsi dire 
le seul plaisir qu’uii Am^ricain connaisse. Ceci s’ap- 
perQoit jusque dans les raoiiidres habitudes de la vie ; 
les femmes elles-mSmes se rendent souvent aux assem- 
blies publiques, et se dilassent, en ecoutant des dis- 
oours poliliques, des ennuis du minage. Pour elles, 
les clubs rcmplacent jusqu’a un certain point les 
spectacles. Un Amcricain ne salt pas converser, mais 
il discute ; il ne discourt pas, mais il disserte. II vous 
parle toujours corame k une assemblee, et, s’il lui ar- 
rive par hasard de s’echauffer, il dira : « Messieurs, d 
en s’adressant a son interlocuteur. 

Dans certains pays, I’habitant n’accepte qu’avecune 
sortede repugnance les droits politiques que laloi lui 
accorde ; il semble que ce soit lui derober son temps 
quede I’occuper des intirits commons, et il aimekse 
renferraer daos un igoisme etroit dont quatre fosses 
surmontes d’une haie forment I’exacte limite. 

Du moment, au contraire, oh I’Americain serait 
reduit k ne s’occuper que de ses propres affaires, la 
moitie de son existence lui serait ravie; il sentirait 
comme un vide immense dans ses jours, et il devien- 
draitincroyablcment malheureux^ 

1. Le mSnie fait fut diiji obsenA a Pionie sous les premiers Cdsars. 

Montesquieu remarque quelque part que rien n’dgala le ddsespoir de 
ecrtains citoyens remains qui, apres les agitations d’une existance poli- 
liquGj renlr6rent tout a coup dans le cultne de la vie privde» 
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Je suis persuade que, si le despotisme parvient ja- 
mais k s’etablir en Am6rique, il trou?era plus de dif- 
ficultes encore k vaincre les habitudes que la liberte a 
faitnaitre, qu’k surmonler I’amour m^me de la li- 
berty . 

Cette agitation sans cesse renaissante, que le gou- 
vernement de la democratie a introduce dansle monde 
politique, passe ensuite dans la sociele civile. Je ne 
sais si, h tout prendre, ce n’est pas Ik le plus grand 
avantage du gouvernement democratique, et je le 
loue bien plus k cause de ce qu’il fait faire que de 
ce qu’il fait. 

II esl incontestable que le poupie dirige souvent fort 
mal les affaires publiques ; mais le peuple ne saurait se 
meler des affaires publiques sans que le cercle de ses 
idees vienne a s’etendre, et sans qu’on voie son es- 
prit soi-tir desa routine ordinaire. L’homme du peu- 
ple qui est appele au gouvernement de la societe con- 
Qoil une certaine estime de lui-mkme. Comme il esl 
alors une puissance, des intelligences trks eclairees 
se mettent au service de la sienne. On s’adresse sans 
cesse k lui pour s’en faire un appui, et, en cherchant k 
le tromper de raille manikres diffdrentes, on I’eclaire. 
En politique, il prend part k des entreprises qu’il n’a 
pas congues, mais qui lui donnent le gofit gdnkral des 
entreprises. On lui indique tousles jours de nouvelles 
ameliorations k faire k la propriety commune ; et il 
sent naltre le desir d’ameliorer celle qui lui est per- 
sonnelle. Il n’est ni plus vertueux ni plus heureux 
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peu1-6tre, mais plus eclair^ et plus actif que ses de- 
vanciers. Je ne doute pas que les institutions d6mo- 
-cratiques, jointes k la nature physique du pays, ne 
soient la cause, non pas divecte, corame tant de gens 
ie disent, mais la cause indirecte du prodigieux mou- 
■vement d’industrie qu’on remarque aux fitats-Unis, 
€e ne sont pas les lois qui le font naltre, mais le 
.peuple apprend k le produire en faisant la loi. 

Lorsque' les er.«iemis de la dkmocratie pr^tendent 
■qu’un seul fait mieux ce dont il se charge que le gou- 
vernemont de tons, il me semble qu’ils ont raison. Le 
gouvernement d’un seul, en supposant de part el 
d’autre egalite de lumieres, met plus de suite dans 
ses entreprises que la multitude; il montre plus de 
perseverance, plus d’idee d’ ensemble, plus de perfec- 
tion de detail, un discernement plus juste dans le 
■choix des hommes. Ceux qui nient ces choses n’ont 
jamais vu de republique democratique, ou n’ont juge 
que sur un petit nombre d’exemples. La democratie, 
iors mSme que les circonstances locales et les dispo- 
sitions du peuple lui permettent de se maintenir, ne 
presente pas le coup d’oeil do la regularite adminis- 
trative et de Fordre metbodique dans le gouverne- 
ment; cela est vrai. La liber te democratique n’execute 
pas chacune de ses entreprises avec la mSme per- 
fection que le despotisme intelligent; souvent elle les 
abandonne avant d’en avoir retire le fruit, ou en ba- 
sarde de dangereuses ; mais, k la longue, elle pro- 
■4uit plus que lui ; elle fait moins bien chaque chose. 
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mais ellefait plus de choses. Sous son empire, ce n’est 
pas surtout ce qu’exdcuLe TadministraLion publique 
qui est grand, c’est ce qu’on execute sans elle et en 
dehors d’elle. La dfimocratie ne donue pas au peuple 
le gouvernement le plus habile, mais elle fait ce que 
le gouvernement le plus habile est souvent impuis- 
santa creer: elle repand dans tout le corps social 
line inquiMe activity, une force surabondante, une 
energie qui n’existe jamais sans elle, et qui, pour 
pen que Ics circonstances soient favorables, peuvent 
enfanter des merveilles. La sont ses vrais avan- 
lages. 

Dans ce sl^cle, oh les deslinees du monde chrdtien 
paraissent en suspens, les uns schhtent d’attaquer la 
democratie comme une puissance ennemie, Landis 
qu’elle grandit encore; les autres adorent dejk en elle 
un dieu nouveau qui sort du noant : mais les uns et les 
autres ne connaissent qu’imparfaitenient Tobjet de 
leur hainc ou de leur desir ; ils se combattent dans les 
tenfebres et ne frappent qu’au hasard. 

Que demandez-vous de la socidte et de son gouver- 
nement ? II faut s’entendre. 

Voulez-vous donner k I’esprit humain une certaine 
hauteur, une fagon gdnereuse d’envisager les choses 
de ce monde? Voulez-vous inspirer aux hommes une 
sorte de mepris des biens materiels? Desirez-vous 
faire naitre ou entretenir des convictions profondes et 
preparer de grands ddvouements? 

S’agit-il pour vous de polir les mceurs, d’elever les 
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mani^res, de faire briller les arts? Voiilez-vous de la 
pocsie, du bruit, de la gloire? 

Preteudez-vous organiser un peuple de maniere a 
agir forteraent sur tons les aulres? Le dcstmez-vous 
li tenter les grandes entreprises, et, quel que soit le 
rfeultat de ses efforts, a laisser une trace immense 
dans I’hisloire? 

Si tel est, suivant vous,robjet principal que doivent 
se proposer les hommes en societe, ne prenez pas le 
gouvernement de la d6mocratie ; il ne vous condin- 
rail pas sbrement au but. 

Mais, s’ll vous semble utile de detourner I’activite 
intellectuelle et morale de Fhomme sur les necessites 
de la vie mat6rielle, et de I’employer d produire le 
bien-6tre; si la raison vous parait plus profitable aux 
hommes que le g6nie ; si votre objet n’est point de 
cr^er des vertus heroiques, mais des habitudes pai- 
sibles ; si vous aimez mieux voir des vices que des 
crimes, et preferez trouver moins de grandes actions, 
il la condition de rencoutrer moins de forfaits ; si, au 
lieu d’agir dans le sein d’ une society brillante, il vous 
suflit de vivre au milieu d’une society prosp5re ; si, 
enfin, I’objet principal d’un gouvernement n’est point, 
suivant vous, de donner au corps entier de la nation 
le plus de force et le plus de gloire possible, mais de 
procurer k chacun des individus qui le composent le 
plus de bien-fitre et de lui eviter le plus de miskre ; 
alors egalisez les conditions et constituez le gouver- 
nement de la ddmocratie. 

Que s’ll n’est plus temps de faire un choix, et 
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(ju’uae force supfirieure & I’homme vous entraine deja, 
sans consulter vos desirs, vers I’un des deux gou- 
vernements, cherchez du raoins a en tirer tout le 
bien qu’il peut faire ; et, connaissant ses bons in- 
stincts, ainsi que ses mauvais penchants, efforcez-vous 
de restreindre I’effet des seconds et de ddvelopper les 
premiers. 
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DE l’OMNIPOTENCE DE LA MAJORITE AUX ETATS-UMS 
ET BE SE«i EFFETS 


Force naturelle cle la majoute dansles democraties. — Laplupart dcs con- 
stitutions amdricaines ont accru artificieilement cette force natuielle. — 
Comment Mandats imperatif-^J — Empire moral de la majorite 
Opinion de son mrailliLnlit^. — Respect pour ses droits — Ce qui Faug- 
meiite au\ fitats-Unis. 

II est de Tessence m6me des gouvernements demo- 
cratiques que I’empire de la majorite y soil absolu , 
car, en dehors de la majority, dans les d^mocraties, 
il n’y a rien qui rdsiste. 

La plupart des constitutions amdricaines ont encore 
cherchd h. augmenter artificieilement cette force natu- 
I’elle de la majorite L 

La legislature est, de lous les pouvoirs politiques, 
celui qui obeit le plus volontiers k la majorite. Les 
Am^ricains ont voulu que les membres de la legista- 

i. iN'ous avons vu, lors de Fexameii de la constitution fdddrale, que les 
legi&lateurs de FUnion avaient fait des efforts contvaires. Ce r6suUat de 
cfis efforts A 6t6 de rendre le gouvernement federal plus independant 
dans sa sphere que celui des Etats. Mais le gouvernement fdddral ne s’oc- 
cupe gufere que des affaires extericures , ce sont les gouvernements d’Eiat 
qui dingent rdellement la societd amdrieaine. ^ 
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tui'e fussent norarafe directemeiU par le peuple, cL 
pour un ferine tr^s court, afin de les obligor k se sou- 
metlre non seulement aux vues gen^rales, mais en- 
core aux passions journalikres de leurs constituants. 

Ils ont pris dans les mkmes classes, et nomme de 
la meme manikre, les membres des deux cliambres ; 
de telle sorte que les mouvenrients du corps legislatif 
sont presque aussi rapides et non moins irrksistibles 
que ceux d’une seule assemblee. 

La legislature amsi conslituee, ils ont reuni dans 
son sein presque tout le gouvernement. 

En mkme temps que la loi accroissait la force des 
pouvoirsqui ktaient naturelleinent forts, elle enervail 
de plus en plus ceux qui ktaient naturellemontfaibles. 
Elle n’accordait aux representants de la puissance 
executive ni stabdite ni independance ; et, en les sou- 
mettant completcment aux caprices de la legislature, 
elle leur enlevait le peu d’influence que la nature 
du gouvernement democratique leur aurait permis 
d’exercer. 

Dans plusieurs„]Etats, elle livrait le pouvoir judi- 
ciaire k I’election de la majorite, et dans tons elle fai- 
sait, en quelque sorte, dependre son existence de la 
puissance legislative, en laissaiit aux repr6sentants le 
droit de fixer chaque annee le salaire des juges. 

Les usages ont ete encore plus loin que les lois. 

, II se rkpand de plus eii plus, aux fitats-Unis, une 
coutume qui finira par rendre vaines les garanties du 
gouvernement representatif : il arrive tr&s frequem- 
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menl que ies electeurs, en nommant un depute, lui 
tracent un plan de conduite et lui iraposent un cer- 
tain nombre d'obligations positives dont il ne sau- 
rait nullement s’ecarter. Au turaulle prfes, c’est comnae 
si la inajoi'ite elle-mfeme d^hbSrait sur la place pu- 
blique. 

Plusieurs eirconstances particuliferes teudent encore 
k rendre, en Atnerique, le pouvoir de la majority non 
seulement predominant, mais irresistible. 

L’empire moral de la majority se fonde en parlie 
sur cette id6e, qu’il y a plus de lumiere et de sagesse 
dans beaucoup d’hommes reunis que dans un seui, 
dans le nombre des 16gislateurs que dans le choix. 
C’est latheorie de I’^galite appliqu4eauxintelligences. 
Cette doctrine attaque I’orgueil de Thomme dans son 
dernier asile : aussi la minority I’admet-elle avcc 
peine ; elle ne s'y habitue qu’k la longue. Comme tous 
les pouvoirs, et plus peut-6tre qu’aucun d’entre eux, 
le pouvoir de la majority a done besoin de durer pour 
paraitre legitime. Quant il commence k s’etablir, il 
se fait obeir par la contrainte; ce n’est qu’apres avoir 
longtemps vecu sous ses lois qu’on commence k le 
respecter. 

L’id^e du droit que’ posskde la majority, par ses 
luraikres, de gouverner la society, a6t6 apportke sur le 
sol des fitats-Unis par leurs premiers habitants. Cette 
id^e, qui seule suffirait pour creer un peuple libre, 
est aujourd’bui passee dans les moeurs, et on la re- 
trouve jusque dans les moindres habitudes de la vie. 
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Les FranQais, sous I’ancienne monarchic, tenaient 
pour constant que le roi ne pouvait jamais faillir; 
el, quand il lui arrivait de faire mal, ils pensaient 
que la faute en etait a ses conseillers. Ceci facditait 
merveilleusement robSissance. On pouvait murmurer 
contre la loi, sans cesser d’aimer et de respecter le 
16gislaleur. Les Americains ont la menie opinion de 
lamajorite. 

L’empire moral de la majonte se foiide encore sur 
ce principe, que les interSts du plus grand nombre 
doivent 6tre preferes k ceux du petit. Or, on coni- 
prend sans peine que le respect qu’on professe pour ce 
droit du plus grand nombre augmente naturellement 
ou diminue suivant lAtat des partis. Qnand une na- 
tion est partagee en plusieurs grands inteiAts incon- 
ciliables, le privilege de la majorite est souveut 
mdconnu, parce qu’il devient trop penibie de s’y sou- 
mettre. 

S’il existait en Amkrique une classe de citoyens que 
le legislateur travaillkt k depouiller de certains avan- 
tages exclusifs, possed^s pendant des sikcles, et vou- 
Kit faire descendre d’une situation klevee pour les 
ramener dans les rangs de la multitude, il est pro- 
bable que la minorite ne se soumettrait pas facilement 
a ses lois. 

Mais, les fitats-Unis ayant kt6 peuples par des 
hommes egaux entre cux, il ne se trouve pas encore 
de dissidence naturelle et permanente entre les int6- 
rkts de leurs divers habitants. 
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II y a tel etat social oii les membres de la minonle 
ne peuvent esp^rer d’attirer ii eux la majorite, parce 
qu’il faudrait pour cela abandonner I’objet meme de 
la luLte qu’ils soutiennent centre elle. Une aristo- 
cratic, par exemple, ne saurait devenir majority en 
conservant ses privileges exclusifs, et elle ne saurait 
laisser dchapper ses privileges sans cesser d’etre une 
aristocratie. 

Aux filats-Unis, les questions politiques ne peuvent 
se poser d’une maniere aussi gtoerale et uussi ab- 
solue, et tous les partis sont prets i reconnaitre les 
droits dela majorite, parce que tous its esperenl pou- 
voir un jour les exercer a leur profit. 

La majorite a done, aux fitats-Ums, une immense 
puissance de fait el une puissance d’opinion presque 
aussi grande ; et, lorsqu’elle est une ibis formee sur 
une question, il n’y a pour ainsi dire point d’obstacles 
qui puissent, je ne dirai pas arr6ter, mais mfime retarder 
sa marche, et lui laisser le temps d’ecouter les plainies 
do ceux qu’elle 4crase en passant. 

Les consequences de cet etat de choses sontfu- 
nestes et dangereuses pour Tavenir. 
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COMMENT l’OMNIPOTENCE DE LA MAJORITE AUGMENTE, 
EN AMERIQUE, l'INSTA BILITE LEGISLATIVE 
ET ADMINISTRATIVE 
QUI EST NATURELLE AUX DEMOCRATIES 

Comuient les Arnericaiiis augniontent I’lnstabilite legislative, qm estnatu- 
lelle a la democratie, eti changant cliaque ann^e le legislateur et eti 
Tarmant d’un pouvoir presque saus borncs. — Le m^me elfet ppoduit siir 
radminiatration — En Amenque, on apporie aux ameliorations sociales 
unefotce iiilinimenfc plus grande, mais moms continue qu’en Europe. 

J’ai parleprecedemment des vices qui sent naturels 
au gouvernement de la democratie ; il n’en est pas un 
qui ne croisse en mSme temps que le pouvoir de la 
majorite. 

Et, pour commence!' par le plus apparent de 
tous ; 

L’mstabilit^ legislative est un mal inherent au gou- 
vernement democralique, parce qu’il est de la nature 
des d^mocraties d’amener des hommes nouveaux au 
pouvoir. Mais ce mal est plus ou moins grand suivaiit 
la puissance et les moyens d’action qu’on accorde au 
Mgislateur. 

En Am^rique, on remet k rautorite qui fait les lois 
un souverain pouvoir. Elle pent se livrer rapidement et 
irr^sistiblement k chacun de ses desirs, et tous les ans 
on lui donne d’autres representants. C’est-a-dire qu’on 
a adopte pr6cis§ment la corabinaison qui favorise le 
plus I’instabilite d6mocratique, et qui permeL h la 
democratie d’appliquer ses volont^s changeantes aux 
objets les plus importanls. 
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Aussi I’Am^rique est-elle, de nos Jours, le pays du 
monde oA les lois ont le moins de duree. Presque 
toutes les constitutions americaines ont ete amendees 
depuis trente ans. II n’y a done pas d’^Itat americain 
qui n’ait, pendant cette periode, modifie le principe de 
ses lois. 

Quant aux lois elles-m&mes, il suffit de Jeter un 
coup d’oeil sur les archives des differents Sltats de 
rUnion pourseconvaincre qu’en Amerique Taction du 
legislateur ne se ralentit Jamais. Ce n’est pas que la 
democratic americaine soit de sa nature plus instable 
qu’une autre ; mais on lui a donne le moyen de suivre, 
dans la formation des lois, Tinstabilite naturelle de ses 
penchants '■ . 

L’omnipotence de lamajorite et la maniere rapide et 
absolue dont ses volont^s s’ex6cutent aux Etats-Unis 
ne rend pas seulement la loi instable, elle exerce 
encore la m6me influence sur Tex6cution de la loi et 
sur Taction de T administration publique. 

La majority 6tant la seule puissance a laquelle il 
soit important de plaire, on concourt avec ardeur aux 
oeuvres qu’elle entreprend ; mais, du moment oA son 
.attention se porte ailleurs, tous les eflbrts cessent; 

i. Les actes l^gislatifs promulgu6s dans le seul iStat do Massachusetts, a 
partir de 1780 jusqu’a nos jours, remplissent ddjh trois volumes. Encore 
faut-il remarquer que le recueil dont je parle a dtd revise en 1834, et 
qu*on a dcartd beaucoup de lois anciennes ou devenues sans objet. Or, 
rEtat de Massachusetts, qm n’est pas plus peupld qu’un de nos ddparte- 
ments, peut passer pour le plus stable de toutc TUnion, et celui qui met 
4e plus de suite et de sagessedans ses entreprises. 
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tandis que dans les J^UiLs libres de I’Europe, ou lo 
pouvoir adrainislratif a une existence iiiddpeiidante et 
line position assured, les volont6s du l^gislateur conli- 
nuent ii s’exeouter, alors mtoe qu’il s’occupe d’aiitres 
objets. 

En Amfirique, on apporte h. certiiines ameliora- 
tions beaucoup plus de z^le et d’activite qu’on ne le 
fait ailleurs. 

En Europe, on emploie k ces mSmes choses une 
force sociale infminient mDins grande, mais plus con- 
tinue. 

Quelques homraes religieux entreprirent, il y a 
plusicurs annees, d’ameiiorer I’etat des prisons. Le 
public s’4mut k leur voix, et la regeneration des cri- 
niioels devint une oeuvre populaire. 

De nouvelles prisons s’elevkrent alors. Pour la pre- 
miere foia, I’idee de la r6forme du coupable pdnetra 
dansuncachot en meme tempsque I’idee du chktiment . 
Mais I’heureuse revolution k laquelle le public s’etait 
associe avec tant d’ai’deur, et que les efforts simultanes 
des citoyens rendaient irresistible, ne pouvait s’opdrer 
en un moment. 

A cote des nouveaux peuitenciers, dontlevceu de la 
majorite hktait le developpement, les anciennes pri- 
sons subsistaient encore et continuaient k renfermer 
un grand nombre de coupables. Celles-ci semblaient 
devenir plus insalubres et plus corruptrices k mesure 
que les nouvelles devenaientplus reformatrices et plus 

saines. Ge double effet se comprend aisemcnt : la ma- 
il. to 
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jorit6, pr6occiip6e par I’id^e de fonder le nouvel 6ta- 
blissement, avail oablie celuiqui existait dejk. Chacun 
alors detournant les yeux de I’objet qui n’attirait plus 
les regards du maitre, la surveillance avail cess6. On 
avail d’abord vu se d^tendre, puis, bient6t aprSs, se 
briser, les liens salulaires de la discipline. El, & c6l6 
de la prison, monument durable de la douceur et des 
lumiferes de noire temps, se rencontrait un cacliot qui 
rappelail la barbariedu moyen &ge. 


TYHVNNIE DE LA MAJORITE 


Commeat ilfaut eiitendie le pnncipe de la souverainete du peuple. — Im~ 
possibiiite de concevoir un gouvernement mixte. — li faut que le souve- 
ram pouvoir soit quelque part, — > Precautions qu*on doit prendre poui 
moderer son action — Ces precautions n*ont pas ete prises aux Etats- 
Unis. — Ge qui en resulte. 


Je regarde comme impie et detestable cetle maxime, 
qu’en matifere de gouvernement la majority d’un 
peuple a le droit de tout faire, et pourtant je place dans 
les volontfe de la majority I’origine de tons les pou- 
voirs. Suis-je en contradiction avec moi-mSme? 

Ilexiste une loi g6n6rale qui a ete faite ou dumoins 
adoptee, non pas seulement par la raajorite de tel ou 
tel peuple, mais par la majorite de tous les hommes. 
Cette loi, c’est la justice. 

La justice forme done la borne du droit de ebaque 
peuple. 

Une nation est comme un j ury charge de representer 
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la soci6t4 universelle et d’appliquer la justice, qiii est 
saloi. Le jury, qui repr^senle la societe, doit-il avoir 
plus de puissance que la soci6td elle-m6me, dont il ap- 
plique les lois'i* 

Quand done je refuse d’obeir k me loi injuste, je ne 
denie point k la majorite le droit de commander; j’en 
appelle seulement de la souverainetd du peuple a la 
souverainet^ du genre humain. 

II y a des gens qui n’ont pas craint de dire qu’un 
peuple, dans les objets qui n’interessaient que lui- 
m6me, ne pouvait sortir entieremenl des liinites de la 
justice et de la raison, et qu’ainsi on ne pouvait pas 
craindre de donner tout pouvoir a la majorit6 qui le 
reprksente. Mais e’est Ik unlangage d’esclave. 

Qu’est-cedonc qu’une majority prise collectivement, 
sibon un individu qui a des opinions et le plus souvent 
des interfets contraircs k un autre individu qu’on 
nomme la minority? Or, si vous admettez qu’un 
homme revStu de la toule-puissance pent en abuser 
contre ses adversaires, pourquoi n’admettez-vous pas 
lamfeme chose pour une majority? Les hotnmes, en 
se r6unissant, ont-ils change de caractkre ? Sont-ils 
devenusplus patients dans les obstacles on devenani 
plus forts ^ ? Pour moi, je ne saurais le croire ; et le 

I. Personne ne vouclrait soiitenu qu’un peuple iie peat abuser de la 
force Yis-a-Yis d’un autre peuple. Or, les partis forment comme aufcant 
de pctites nations dans une giande , ils sont eiitre eux dans dos rapports 
d’^ti angers. 

Si on convient qu’une nation peut 6ti'o tyrannique eiivers une autre 
nation, comment nier qu’un paiti puisse I’etre envers un autre parti 
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pouvoir de tout faire, que je refuse h un seul de mes 
scmblables, je ue I’accorderai jamais k plusieurs. 

Ce n’est pas que, pour conserver la liberte, je croie 
qu’on puisse melanger plusieurs principes dans un 
m6me gouvernement, de maniere k les opposer r^elle- 
ment I’un k I’autre. 

Le gouvernement qu’on appelle mixte m’a toujours 
serable une chimkre. 11 n’y a pas, k vrai dire, de gou- 
vernement mixte (dans le sens qu’on donne k cemot), 
parce que, dans chaque society, on finit par dkcou- 
vrir un principe d’action qui domine tons les autres. 

L’Anglelerre du dernier sikcle, qu’on aparticulikre- 
inent citke comme example de ces sortes de gouver- 
nements, etait un Etat essentiellement aristocratique, 
bien qu’il se Irouvkt dans son sein de grands Elements 
de dkmocratie ; car les lois et les raoeurs y etaient ainsi 
ktablies, que Taristocratie devait toujours, kla longue, 
y predominer et diriger k sa volonte les affaires pu- 
bliques. 

L’erreur est venue de ce que, voyant sans cesse les 
inlkrkts des grands aux prises avec ceux du peuple, 
on n’a songe qu’a la lutte au lieu de faire attention au 
resullat de cette lutte, qui etait le point important. 
Quand une society en vient k avoir rkellement un gou- 
vernement mixte, c’est-k-dire kgalementpartagk entre 
des principes contraires, elle entre en revolution ou elle 
sedissout. 

Je pense done qu’il faut toujours placer quelque 
part un pouvoir social supkrieur k tons les autres. 
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mais je crois la libei’t^ en p6ril lorsque ce pouvoir ne 
Irouve devant lui aucun obstacle qui puisse retenir sa 
raarche et lui donner le temps de se mod4rer lui- 
ra^me. 

La toute-puissance me semble eii soi une chose 
mauvaise et dangereuse. Son exercice me parait au- 
dessus des forces de Thorame, quel qu’il soil, et je ne 
vois que Dieu qui puisse sans danger etre tout-puis- 
sant, parce que sa sagesse et sa justice sont toujours 
egales k son pouvoir. II n’y a done pas sur la terre 
d’autorite si respectable en elle-meme, ou revgtue 
d’un droit si saore, que je voulusse laisser agir sans 
controle et dominer sans obstacles. Lors done que je 
^ois accorder le droit et la faculte de tout faire ii une 
puissance quelconque, qu’on I’appelle penple ou roi, 
democratie ou aristocratie, qu’on I’excrce dans une 
monarchie ou dans une republique, je dis : « La est le 
germe dc la tyrannie, » et je thcrche k aller v.vre sous 
d’aiures lois. 

Ce que je reproche le plus au gouvernement ddmo- 
cratique, tel qu’on I’a organise aux £tats-Unis, ce 
n’est pas, comrae beaucoup de gens le prktendent en 
Europe, sa faiblesse, niais au contraire sa force irre- 
sistible. Et ce qui me repugne le plus en Amkrique, ce 
n’est pas I’extrSme liberte qui y rkgne, e’est le peu dc 
garantie qu’on trouve conlre la tyrannie. 

Lorsqu’un homrae ou un parti souffre d’une injus- 
tice aux fitats-Unis, k qui voulez-vous qu’il s’adresse? 
A I’opinion publique? C’est elle qui forme la majorite 
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Au corps legislatif? II represente la majorite et liii 
obeit aveugl^ment. Au pouvoir executif?Il est nomme 
par la majorite et lui sert d’instrument passif- A la 
force publique? La force publiquen’est autre chose que 
la majority sous les armes. Au jury ? Le jury, c’est la 
inajoi'it^ revalue du droit de prononcer des arrets . les 
juges eux-memes,dans certains fitats, sont 6Ius par la 
majorite. Quelque inique ou deraisonnable que soitla 
mesurequi vousfrappe,il faut doncvousysoumettreL 

Supposez, au contraire, un corps Idgislatif compose 
de telle manifere qu’il represente la majorite, sans 6tre 
n^cessairement I’esclave de ses passions; un pouvoir 

1 On vit a Baltimore, lors de la guerre do 1812, un exempls frappant 
des excfes quo peut amener le despotisme de ja majontd. A cctte epoquc, 
la guerre etait tr^s populaire a Baltimore Bn journal qui s’y montrait 
fort oppose excita par celte conduitc I’lndigaation des habitants, Lepeuple 
s*assembla, brisa les presses et attaqua la maison des journahstes. On 
voulut r^unir la milice, mais elle ne r^pondil point a Bap pel. Afm de sau- 
ver les malheureux que menagait la fureur publique, onprit le parti deles 
conduire en prison, comme des crimmels. Cette precaution fut mutile ' 
^pendant la nuit, le peuple s’assembla de nouveau , les magistrals ayan 
echoud pour rdunir la milice, la prison fut forcee, un des journahstes fut 
tud sur la place, les auti es resterent pour morls les coupables, defex'cs 
au jury, furent acquittds. 

Je disais unjour d un habitant de la Pensylyanie « Expliquez-moi, 
je vousprie, comment, dans un fitat fondd par des quakers et renomme 
pour sa toldrance, les negres alTrancbis ne sont pas admis d exereer les 
droits de citoyens. Ils payent I’lmpdt, n’est-il pas juste quhls votent ? — 
Ne nous faites pas cette injure, me repondit-il, de croire que nos Idgisla- 
tears aient commis un acte aussi grossier d’lnjustice et d'intoldrance. — 
Ainsi, chez vous, les noirs ont le droit de voter? — Sans aucun doute. — 
Alors, d’ou vient qu’au college electoral, ce matin, je n’en ai pas apergu un 
senl dans Vassemblde ? — Ceci n’est pas la faute de la loi, me dit I’Anie- 
Cain; les nfegres ont, il est vrai, le droit de se prd&enter aiix Elections, 
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ex6cutifqui ait une force qui lui soil propre, et une 
puissance judiciaiie independante des deux aulres 
pouvoirs; vous aurez encore un gouvernemenl demo- 
cratique, mais il n’y aura presque plus de chances 
pour la tyrannic. 

Je ne dis pas que, dans le temps actuel, on fasse en 
Amerique un frequent usage de la tyrannie; je dis 
qu’on n’j ddcouvre point de garaotie centre elle, et 
qu’il faut y chercher les causes de la douceur du gou- 
vernement dans les circonstances et dans les moeurs, 
plut6t que dans les lois. 


EFFE'fS UE L’OMNIPOTENCE DE EV -M A.,10 III 1 h SUR L’ A n DITlt 
DES FONCTIONNAIUES PUULIl-S AME RIF. AISS 

Liberte que laisse la loi amencaine aa\ fonctionnaires dans le ceicl< 
qu’elle a trace. — Leui piiis:ance. 

II faut bien distinguer I’arbitraire de la tyranme. La 
tyrannie pent s^exercer au moyen de la loi mSme, et_ 
alors elle n’est point arbitrairo; Farbitraire peul 
s’exercer dans FinteiAt des gouvernes, et alors il n’est 
pas tyrannique. 

mais ils s’al)stiennent volontairement paraitte. — Voi’a bien de la 
modestio de leur part. — Oh ! ce n’est pas qu’ils refusent d’y alter, mai^ 
ils craignent qu’on ne les y maltiaite. Chez nous, il arrive quelquefois que 
la loi manque de force, quand la majonte ne I’appuie point. Or, la majo- 
nt6 est imbue des plus grands piejug^s centre les nijgres, etles magistrals 
ne se sentent pas la force de garantir a ceux-ci les droits que le Idgisla- 
teur leur a confdrds. — Eh quoi ! la majorite, qui a le privilege de fairc 
la loi, veut encore avoir celui de desobdir a la lui ? » 
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La tyrannic sc sert ordinaircment de Tarbitraire, 
mais au besoin elle sait s’en passer. 

Aux £tats-Unis, romnipotence de la majorite, en 
infime temps qu’elle favorise le despolisme 16gal du 
16gislateur, favorise aussi I’arbitraire du magistral. La 
majority, 6lant maltresse absolue de fairela loi et d’en 
surveiller I’execution, ayant un egal controle sur Ics 
gouvernants et sur les gouvernes, regarde les fonction- 
naires publics comme ses agents passifs, et se repose 
volontiers sur eux du soin de servir ses desseins. Elle 
n’entre done point d’avance dans le detail de leurs 
devoirs, et ne prend gutre la peine de definir leurs 
droits. Elle les traite comme pourrait faire un mailre 
ses serviteurs, si, les voyant toujours agir sous ses yeux, 
il pouvait diriger ou corriger leur conduite S. chaque 
instant. 

En general, la loi laisse les fonclionnaires am6ri- 
cains bien plus libres que les nbtres dans le cercle 
qu’elle trace autour d’eux, Quelquefois mfimeil arrive 
que la majorite leur pei'met d’en sortir. Garanlis par 
I’opinion du plus grand nombre et forts de son con- 
cours, ils osent alors des choses dont un Europ^en, 
habitu6 au spectacle arbitraire, s’6tonne encore. II se 
forme ain.si au sein de la liberty des habitudes qui, un 
Jour, pourronl lui devenir funestes. 
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DU POUVOIR QU’EXERCE LA MAJORITE EN AMERIQUE 
SUR LA PENSEE 


Au\ £tats-Unis, quand la majorite s’est inevocablemeiit fixee siir unc 
question, on ne disciUe plus. — Pourquoi. — Puissance morale que la 
maforite exerce sur la pensee — Les republiques ddmocratiques imma- 
teiialisent Je despolisme. 


Lorsqu’on vient k examiner quel est aux JEtats-Unis 
I’exercice de la pensee, c’esL alors qu’on apergoit bien 
clairement k quel point la puissance de la majorite 
surpasse toutes les puissances que nous connaissons 
en Europe. 

La pensee est un pouvoir invisible et presque insai- 
sissable qui se joue de toutes les tyrannies. De nos 
jOurs, les souvcrains les plus absolus de I’Europe no 
sauraient emp6cher certaines pens6es hostiles k lenr 
autorite de circuler sourdement dans leurs Etats et 
jusqu’au sein de leurs cours. Iln’enn’est pas de mfime 
en Amerique : tant que la majorite est douteuse, on 
parle; mais, des qu’elle s’est irrevocablement pro- 
noncce, chacun se tail, et amis comme ennemissem- 
blent alors s’attacher de concert kson char. La raison 
en est simple : il n’y a pas de monarque si absolu qui 
puisse reunir dans sa main toutes forces de la so- 
ciete, et vaincre les resistances, comme pent le faire 
une majorite revalue du droit de faire les lois et 
de les ex^cuter. 

Un roi, d’ailleurs, n’a qu’une puissance materielle 
qui agit sur les actions, et ne saurait atteindre les 
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\olont6s; mais la majorite est revfitue d’une force 
tout k fait materielle et morale, qui agit sur la volonte 
autant que sur les actions, et qui empfiche en m§me 
temps le fait et le desir de faire. 

Je ne connais pas de pays ok il rcgne, en general, 
moins d’independance d’esprit et de veritable liberie 
de discussion qu’en Amerique. 

II n’y a pas de thkorie religieuse ou politique 
qu'on ne puisse prficher librement dans les Etats con- 
stitutionnels de I’Europe, et qui ne p^nfitrc dans les 
aiitres; car il n’est pas de pays en Europe telleraent 
soumis a un seul pouvoir, que celui qui veut y dire la 
vente n’y trouve un appui capable de le rassurer 
centre les r^sultats de son independance. S’il a le 
malheur de vivre sous un gouvernement absolu, il a 
souvent pour lui lepeuple; s’il habile un pays libre, il 
pent an besoin s’abriter derriere I’auloritk royale. La 
fraction' aristocratique de la societe le soutient dans 
les contr6es democratiques, et la d4mocratie dans les 
autres. Mais, au sein d’une dkmocratie organis^e ainsi 
que celle des fitats-Unis, on ne rencontre qu’un seul 
pouvoir, un seul element de force et desucces, etrien 
en dehors de lui. 

En Amerique, la majorite trace un cercle formi- 
dable autour de la pensee. Au dedans de ces limites 
r^xiivain est libre, mais malheur k lui s’il ose en 
sortir! Ce n’est pas qu’il ait k craindre un aulodafe, 
mais il est en butte k des degokts de tout genre et k des 
persecutions de tous les jours. La carriere politique 
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lui estfermee; il a offens6 la seule puissance qui ait la 
faculte de Touvrir. On lui refuse tout, jusqu’a la 
gloire. Avant de publier ses opinions, il croyait avoir 
des partisans; il lui semble qu’il n’en a plus, mainte- 
nant qu’il s’est decouvert ii tous; ceux qui le blamenl 
s’expriment hautement, ct ceux qui pensent comme 
lui, sans avoir son courage, se taisent et s’eloignent. 
II cede, il phe enfm sous reffort de chaque jour, 
et rentre dans le silence, comme s’il eprouvait des 
reraords d’avoir dit vrai. 

Des chaines et des bourreaux, ce sent la les instru- 
ments grossiers qu’cmployait jadis la tyrannie; mais, 
de nos jours, la civilisation a perfeclionne jusqu'au 
despotisme lui-meme, qui semblait pourtant n’avoir 
plus rien kapprendre. 

Les princes avaient pour ainsi dire materialist la 
Aiolence; les republiques democratiques de nos jouiv 
Font rendue tout aussi intellectuelle que la volonte 
bumaine qu’elle veut contraindre. Sous le gouverne- 
ment absolu d’un seul, le despotisme, pour arriver k 
Tame, frappait grossieremenl le corps; et lAme, 
echappant k ces coups, s’tlevait glorieuse au-dessus 
de lui; raais, dans les rtpubliques democratiques, ce 
n’est point ainsi queproctde la tyrannie; elle laisse 
le corps et va droit k I’kme. Le maitre n’y dit plus ; 

« Yous penserez comme moi, ou vous mourrez; » il 
dit : « Vousetes libresdenepointpenserainsiquemoi; 
votre vie, vos biens, tout vous reste; mais, de ce jour, 
vous ttes un ttranger parmi nous. Vous garderez vos 
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privileges a la cite, mais ils vous deviendronl inutiles ; 
car, si vous bnguez le choix de vos concitoyens, ils ne 
vous I’accorderont point, et, si vous ne demandez que 
leur estime, ils feindront encore de vous la refuser. 
Vous resterez parmi les hommes, mais vous perdrez 
vos droits k rhumanite. Quand vous vous approcherez 
de vos semblables, ils vous fuiront comme un fitre 
impur; etceux qui croientk votre innocence, ceux-lk 
mfemes vous abandonneront ; car on les fuirait k leur 
tour. Allez en paix, je vous laisse la vie, mais je vous 
la laisse pire que la mort. » 

Les monarchies absolues avaient deshonore le des- 
potisme; prenons garde que les republiques deraocra- 
liques ne le rehabilitent, et qu’en le rendant plus 
lourd pour quelques-uns, elles ne lui 6tent, aux yeux 
du plus grand nombre, son aspect odieux etson carac- 
lere avilissant. 

Chez les nations les plus fibres de I’ancien monde, 
on apubliedes ouvrages destines k peindre fidelement 
les vices et les ridicules des contemporains; laBruyere 
habitait le palais de Louis XIV quand il composa son 
chapitre sur les grands, et Molikre critiquait la cour 
dans des pieces qu’il faisait representer devant les 
courtisans. Mais la puissance qui domine aux fitats- 
Unis n’entend point ainsi qu’ou la joue. Le plus leger 
reprochela blesse, la moindre verite piquante I’efta- 
rouche; et il fautqu’on loue depuis les formes de son 
langage jusqu’k ses plus solides vertus. Aucun eeri- 
vain, quelle que soit sa renommee, ne peut echapper 
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a cette obligation d’encenser ses concitoyens. La ma- 
jority vit done dans une perpetuelie adoration d’elle- 
meme; iln’y a que les Strangers on Fexperience qui 
puissent faire arriver certaines veritys jusqu’aux 
oreilles des Amyricains. 

Si I’Amyrique n’a pas encore eu de grands ycrivains, 
nous lie devonspas en eliercher aiileurs les raisons : 
il n’existe pas de gynie littyraire sans liberty d’esprit, 
et il n’y a pas de liberty d’esprit en Amorique. 

L’mquisition n’a jamais pu empyclier qu’il ne cir- 
curldt en Espagne des livres contraires a la religion 
du plus grand nombre. L’empire de la majority fait 
mieuxaiix£tats-Unis : elle aotyjusqu’ii lapensee d’en 
publier.Onrencontre des incrydules enAmyrique,maib 
I’mcryduhte n’y trouve pour ainsi dire pas d’organe. 

On voit des gouvernements qui s’efforcent de pro- 
tyger les moeurs en condamnant les auteurs de livres 
licencieux. Aux Etats-Unis, on ne condamne personne 
pour ces sortes d’oRvi-ages ; inais personne n’est tentc 
de les ycrire. Ce n’est pas cependant que tous les 
citoyens aient des moeurs pures, mais la majority est 
ryguliyre dans les siennes. 

Ici, Fusage du pouvoir est bon sans doute ; aussi ne 
pariy-je que du pouvoir en lui-myme. Ce pouvoir irre- 
sistible est un fait continu, et son bon emploi n’est 
qu’un accident. 
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EFFETS UE LA TYUAXNIE DE LA AU JO RITE SUR LE CARACTERE 
NATIONAL DES AMERICAINS- 


Les effets de la tyrannie dc la majonle se Tont jusqu’a present plus sentir 
sur Ics moeurs que sur la conduite de la soci6td — lls arr^teat le de- 
veloppement des grands caracteres. Les repubhques denfrocratiques or- 
ganisdes comme celles des Etata-Unis rnettent Fesprit de eour i la portee 
du grand nombre — Prenves de cct esprit aux iltats^Unis. — Pourquoi 
il y a plus de patnolisme dans le people que dans ceux qui gouvenient 
en son nom. 

L’influence de ce qui pr6c6de ne se fait encore sentir 
que faiblement dans la soci6t6 politique ; mais on en 
remarque dejk de fdcheux effets sur le caractere na- 
tional des Americains. Je pense que c’est h. Taction 
toujours croissante du despotisme de la majorite, aux 
Etats-Unis, qu’il faut surlout attribuer le petit nombre 
d’hommes remarquables qui s’y montrent aujourd’hui 
sur la scfene politique. 

i^rsquc la involution d’Am6rique 6clata, ils paru- 
rent en foule ; Topinion publique dirigeait alors les 
Yolontes, et neles tyrannisaitpas. Les hommes c616bres 
de cette 6poque, s’associant librement an mouvement 
des esprits, eurent une grandeur qui leur fut propre : 
ils r6pandirenlleur eclat surla nation, et ne Temprun- 
tSrent pas d’elle. 

Dans les gouvernementsabsolus, les grands qui avoi- 
sinent le trone llattent les passions du maitre et se 
plient volontairemeut h. ses caprices. Mais la masse de 
la nation ne se piAtepas li la servitude ; elle s’y soumet 
souve^t par faiblesse, par habitude ou par ignorance ; 
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quelquefois par amour de la royaule ou du roi. On a 
vu des peuples mettre une espece de plaisir et d’orgueil 
a sacrifier leur volonte & celle du prince, et placer 
ainsi une sorte d’inddpendance d’llme jusqu’au milieu 
mfinie de I’obeissance. Chez ces peuples, on rencontre 
bien moins de degradation que de miseres. II y a, d’ail- 
leurs, une grande difference entre faire ce qu’on n’ap- 
prouve pas, ou feindre d’approuver ce qu’on fait: Tun 
est d’un homme faible, mais I’aulre n’appartient 
qu’aux habitudes'd’un valet. 

Dans les pays libres, off chacun est plus ou moins 
appele adonner son opinion sur les affaires del’fitat, 
dans les rdpubliques ddmocratiijues, oil lai ie publique 
est incessamment m616e k la vie privde, ou le soii- 
verain est abordable detoutes parts, et oil il ne s’agit 
que d'dlever la voix pour arriver jusqu’a son oreille, 
on rencontre beaucoup plus de gens qui cherchent a 
sp6culer sur ses faiblesses et a vivre aux d6pens de 
ses passions, que dans les monarchies absolues. Ce 
n’est pas que les hommes y soient naturellement pires 
qu’ailleurs, mais la tentation y est plus forte et s’oftre 
h plus de monde en m6me temps. II en r^sulte uu 
abaissement bien plus general dans les ftmes. 

Les r^publiques democratiques mettent I’esprit de 
cour k la portde du grand nombre et le font pdn4trer 
dans toules les classes a la fois. C’eslun des principaux 
reproches qu’on pent leur faire. 

Cela est surtout vrai dans les fitats democratiques, 
organises comme les r^publiques am4ricaines, oil la 
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majorile possMe un empire si absoluet si irresistible, 
qu’il faut en quelque sorte renoncer a ses droits de 
citoyen, et pour ainsi dire a saqualited’homme, quand 
on veut s’ecarterdu chemin qn’elle a trace. 

Parmi la foule immense qui, auK fitats-Unis, se 
presse dans la carriere politique, j’ai vu bien peu 
d’hommes qui monlrassent cette virile candeur, 
cette male independance de la pensee, qui a souvent 
distingue les Americains dans les temps anterieurs, et 
qui, partout ou on la trouve, forme comme le trait 
suilknt des grands caracteres. On dirait, au premier 
abord, qu’enAmerique les esprits ont tons ete formes 
siir le mfime modele, tant ils suivent exactement les 
rnemes voies. L’etranger rencontre, il est vrai, quel- 
quefois des Amdricains qui s’6cartent de la rigueur des 
formulas ; il arrive a ceux-k de deplorer le vice des 
lois, la versalilite de la democratie et son manque de 
lur^res; ilsvontmeme souvent jusqu’k remarquer 
les defauts qui altferent le caractere national, etils in- 
diquent les moyens qu’on pourrait prendre pour les 
corriger; .mais nul, excepte vous, ne les ecoute; et 
, vous k qui ils confient ces pensees secretes, vous n’etes 
qu’un etranger, et vous passez, Ils vous livrent vo- 
lontiers des verites qui vous sont inutiles, et, des- 
cendus sur la place publique, ils tiennent un autre 
Ian gage. 

Si ces lignes parviennent jamais en Amerique, je 
suis assure de deux choses : la premikre, que les lec- 
teurs 41feveront tons la voix pour me condamner ; la 
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secoiide, que beaucoup d’entre eux m’absoudront an 
fond de leur conscience, 

J’ai entendu parler de la patrie aux iStals-Uais. J’ai 
rencontre du patriotisme veritable dans ie peuple ;j’en 
ai souvent cherch6 en vain dans ceux qui le dirigent. 
Geci se comprend facileraent par analogie ; le despo- 
lisme deprave bien plus celui qui s’y soumet quecelui 
qui I’impose. Dans les monarchies absolues, le roi a 
souvent de grandes vertus ; mais les courtisans sonl 
tou, jours vils. 

II est vrai que les courtisans, en Ana^rique, ne disent 
point « Sire » et « Votre Majeste », grande et capitate 
difference ; mais ils parlent sans cesse des lumiferes 
naturelles de leurs raaltres; ils ne metteiit point au 
concours la question de savoir quelle est celle des 
vertus du prince qui rndrite le plus qu’on Fad mire; car 
ils assurent qu’il possede toutes les vertus sans les 
avoir acquises, et pour ainsi dire sans le vouloir; ils 
ne lui donnent pas leurs femmes et leurs filles pour 
qu’il daigne les elever au rang de ses maitresses ; mais, 
en lui sacriliant leurs opinions, ils se prostituent eux- 
mftmes, 

Les moralistes et les philosophes, en Amdrique, ne 
sont pas obliges d’envelopper leurs opinions dans les 
voiles de l’all6gorie ; mais, avant de hasarder une vd- 
rit6 fctcheuse, ils disent: « Nous savons que nous 
parlons h un peuple trop au-dessus des faiblesses liu- 
maines pour ne pas toujours rester maitre de lui- 
ra§me. Nous ne tiendrions pas un semblable langage, 

n. 11 
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si nous ne nous adressions i des hommes que leurs 
lurai^res rendent seuls, parmi tous les autres, dignes 
de res ter libres. » 

Comment les flatteurs de Louis XIV pouvaient-ils 
mieux faire ? 

Pour moi, je crois que, dans tous les gouverne- 
ments, quels qu’ils soient, la bassesse s’attachera k la 
force el la flatterie au pouvoir. Et je ne connais qu’un 
moyen d’emp6cher que les hommes ne se d6gradenl : 
c’esl de n’accorder k personne, avec la toute-piiis- 
sance, le souverain pouvoir de les avilir. 


OOE LE PLUS GRAND DANGER DES REPDBLIQUES 
AMEBtCAINES VIENT DE L’OMNIPOTENCE DE LA MAJORITE. 

G’est par le mauvais emploi de leur pmssaace, et non par impuissance, que 
les rdpubliques democratiques sont exposees k p^rir. — Le gouveme- 
nient des r^publiques amdueaincs plus cenlralisd et plus ^nergique que 
celui des monarchies de I’Europe. — Danger qui on rdsultc. — Opinion 
de Madisson et de Jefferson a ce sujet 

Les gouvernements p6rissent ordinairemeiit par 
impuissance ou par tyrannie. Dansle premier cas, le 
pouvoir leur echappe ; on le leur arraohedans I’autre. 
Bien des gens, en voyant tomber les Etats d6mocra- 
tiques en anarchie, ont pens6 que Ic gouvernemenl, 
dans cesElats, etait nalurellement faible el impuis- 
sant. La verity est que, quand une fois la guerre y est 
allura^c entre les partis, le gouvernemenl perd son 
action sur la socikte. Mais je no pense pas que la na- 
ture d’un pouvoir d6raocratiquc soit de raanquer de 
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force et de ressources; je crois, au contraire, quo c’est 
presque toujours I’abus de ses forces et le mauvais 
emploi de ses ressources qui le font pdrir. L’arnarchie 
nait presque toujours de sa tyrannic ou de son inha- 
bilet6, mais non pas de son impuissance. 

II ne faut pas confondre la stabilite avec la force, la 
grandeur de la chose et sa durSe. Dans les republiques 
d^mocratiques, le pouvoir qui dirige ‘ la societen’est 
pas stable; car il change souventde mains et d’objet, 
Mais, parlout oh il se porte, sa force est presque irre- 
sistible. 

Le gouveinement des republiques americaines me 
paralt aussi centralise et plus dnergique quc celui 
des monarchies absolues de TEurope. Je ne pensedonc 
point qu’il p6risse par faiblesse \ 

Si jamais la liberteseperd en Amerique, il faudra 
s’en prendre h I’omnipotence de la majonte, qui aura 
porte les rainoriles au desespoir et les aura forcSes 
de faire un appel h la force matdrielle. On verra alors 
Fanarchie; mais elle arrivera corame consequence du 
despotisme. 

Le president James Madisson a exprimd les monies 
pensees. (Voy. le Federaliste, n° 51.) 


1. Lu pouYoir peut ^tre centralise dans une assemblde alors il estfort, 
tnais non stable, il peut ^tre cenlralisd dans un hoinme : alors il estmoins 
fort, rnais il est plus stable 

■2 11 est inutile, je pense, d’avertir le lectcur qubci, comme dans tout 
le >este du chapitre, je parle, non du gouvernement federal, mais des 
gouvernements particuliers de chaque fitat que la majority dirige despo- 
tiquemenl , 
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« II estd’une trfes grande importance dans les r6pu- 
bliques, dit-il, non seulement de d^fendre la soci6t6 
conire I’oppression de ceux qui la gouvernent, mais 
encore de garantir une partie de la societe conire 
I’iojustice de I’autre. La juslice est le but od doit 
lendre tout gouverneraent; c’esL le butque se pro- 
posent les hommes en se reunissant. Les peoples ont 
fait et feront toujours des efforts vers ce but, Jusqu’k 
ce qu’ils aientr^ussi h I’atteindre ou qu’ils aient perdu 
leur liberty. 

» S’il existait une society dans laquelle le parti le 
plus puissant fdt en dtat de rdunir facilement ses 
forces et d’opprimer le plus faible, on pourrait consi- 
ddrer que ranarchie rfegne dans une pareille socidtd 
aussi bien que dans I’^tat de nature, od I’individu le 
plus faible n’a aucune garantie contre la violence du 
plus fort; et de inSme que, dans r§tat de nature, les 
mconvdnients d’un sort incertain fit precaire dficident 
les plus forts d se soumettre a un gouvernement qui 
proidge les faibles ainsi qu’eux-mfiraes ; dansun gou- 
vernement anarchique, les mfemes motifs conduiront 
pen k peu les partis les plus puissants d desirer un 
gouvernement qui puisse proteger egalement tous les 
partis, lefort etle faible. Si I’fitat de Rhode-lsland 
dtait s^pard de la confeddration et livrd a un gou- 
vernement populaire, exercd souverainement dans 
d’dtroites limites, on nesaurait douter quelatyrannie 
des majoritesn’y rendit I’exercice des droits tellement 
incertain, qu’on n’en vint d reclamer un pouvoir en- 
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tiereraent indepandanl du peuple. Les factions elles- 
rnfimes, qui I’auiraent rendu necessaire, se Mteraieut 
d’en appeler k lui. » 

Jelferson disait aussi : sLepoiivoir executif, dans 
notre gouverneinent, n’est pas le seul, il n’estpeut- 
6tre pas le principal objet de ma sollicitude. La 
tyrannie des legisla tears est acLuellement, et cela 
pendant bien des annees encore, le danger le plus 
redoutable. Celle du pouvoir executif viendra a son 
tour, mais dans une pdriode plus reculee s 
J’aime, en celte matifere, h ciler Jefferson de prefe- 
rence k tout autre, parce que je le considers coinme 
leplus puissant apotre qu’ait jamais eu la deinocratie* 


1. Lettre de Jerffersoii a Mafhsson, 15 mais 1789. 



GHAPITRE VIII 

DE GE QUl TEMPERE AUX ETATS-UNIS LA TYRANNIE 
DE LA MAJORITE 

ABSENCE DE CENTRALISATION DEEENITIVE. 


Lii iiuijonte nationale n’apas Tidee dc tout lane. — EUe esL obligae do so 
servir des magistiatb de la commune et des comtes pour ovecuter se-n 
volontes souveraines 


J’ai distingu^ precedemment deux espfeces de cen- 
tralisations : j’lu appel6 Tune gouvernemeiitale, el 
r autre administrative. 

La premiere seuleexiste eu Am6rique; la seconde y 
est ii peu prfes inconnue. 

Si le pouvoir qui dirige les soci6tes americaines 
trouvait a sa disposition ces deux moyens de gouver- 
nement, et joignait au droit de tout commander la fa- 
culty etl’habitude de tout executor par lui-rafeme; si, 
apr6s avoir 6Labli les principes gdneraux du gouvevne- 
ment, il p^netrait dans les details de I’application, et 
que, aprfes avoir rdgle les grands int6r6ts du pays, il 
pdtdescendrejusqu’ii la limitedes int4rMsindividuels, 
la liberty serait bientot bannie du nouveau monde. 
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Mais, aux Etats-Unis, la majorite, qui a souventles 
gouts et les instincts d’un despote, manque en- 
core des instruments les plus perfectiorines de la 
tyrannie. 

Dans aucune des r^publiques americaines, le gou- 
vernement central ne s’est jamais occup6 que d’un 
petit nombre d’objets, dont rimportance attirait ses 
regards. II n’a point entrepris de regler les choses 
secondaires de la societe. Rien n’indique qu’il en ail 
m6me congu le d6sir. La majorite, en devenaiit de 
plus en plus absolue, n’a point accru les attributions 
du pouvoir central; elle n’a fait que le rendre tout- 
puissant dans sa sphere. Ainsi le despotisme peut elre 
tres lourd sur un point, mais il ne saurait s’etcndre a 
tons, 

Quelque entrain^e, d’ailleurs, que puisse etre par 
ses passions la majorite nationale; quelque ardente 
qu’elle soil dans ses projets, elle ne saurait faire qu’en 
tous lieux, de la mSme mani^re et au mfeme moment, 
tons les citoyens se plient &, ses d6sirs. Quand le gou- 
vernement central qui la repr(5sente a ordonn6 souve- 
rainement, ildoit s’en rapporter, pour I’exdcution de 
son commandement, k des agents qui souvent ne de- 
pendent point de lui et qu’il ne peut diriger k ehaque 
instant. Les corps municipaux et les administrations 
des comtes forment done comme autaut d’6cueils 
caches qui retardent ou divisent le flot de la volonl6 
pepulaire. La loi fht-elle oppressive, la liberte trou- 
verait encore un abri dans la maniere dont on execu- 
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leraitlaloi; et la majorileiie saurait descendre dans 
les details, et, si j’ose le dire, dans les puerilites de la 
tyrannic administrative. Elle n’imagine meme pas 
qu’elle puisse le faire ; car elle n’a point I’entiere con- 
science de son pouvoir. Elle ne connait encore que ses 
forces naturelles, et elle ignore jusqu’oil Tart pourrait 
en etendre les bornes. 

Ceci m^rile qu’on y songe. S’ll veuait jamais a se 
fonder une republique democratique comme celle des 
£tats-Unis dans un pays ou le pouvoir d’un seul aurait 
d6jk etabli et fait passer, dans les habitudes comme 
dans les lois, la centralisation administrative, je ne 
Grains pas de le dire, dans une semblable republique, 
le despotisrne deviendrait plus intolerable que dans 
aucune des monarchies absolues de FEurope. II fau- 
drait passer en Asie pour,trouver quelque chose k lui 
comparer. 


DE l’esprit legists AUX ETATS-DNIS, 

ET COMMENT IL SERT DE CONTRE-POIDS A LA DEMOCRATIE 

tJtilild dejecbercher quels sont los instincts naturels de i’esprit ldj?istc 
— Leslegistes appelds 4 joiier iin grand r61e dans la societd qui chercho 
a naitre — Comment le genre de travaux auxquels se livrent les l^gistcs 
donne une tournuio austocratique a leurs idees. — Causes accidentelles 
qui peiiYcnt s’opposer au developpement de ces iddes- — Facilite que 
trouve Faristocratie a s'linir aux Idgistes. — • Parti qu^un despote pour- 
rait tirer des Idgistes. — Comment les Idgistes ferment le seul Element 
aristocputique qui soit denatured se combiner avecles dldments naturels 
de la democratic. — Causes particulidres qui tendent a donner un tour 
aristocratique a I’esprit du IdgisLo anglais et amdricain. — L'anstocratio 
' aradncaine est au banc des avocafcs et sur le sidge des juges. In- 
. flu^ce exei'cee par les Idgistes sur la socidtd amdricame. — Comment 
Jeilr 6^fa7it,p^ndtre au sem des legislatures, dans radministraiion, et 
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finif. par doiine au peuple lui-mdme quelque chose des instinct*? des 
mapjistiats. 

Lorsqu’on visite les Ara^ricains et qu’on 6tudie 
leurij lois, on voit que I’autorile qu’ils ont donnee 
aux l^gistes et I’lnfluence qu’ils leur ont laisse prendre 
dans le gouvernement, forment aujourd’hui la puis- 
sante barriere centre les ecarts de la democratie. 
Get effet me semble tenir k une cause generale qu’il 
est utile de rechercher; car elle peut se reproduire 
ailleurs. 

Les legistes ont 6te m§les a tous les raouvements de 
la societe pohtique, en Europe, depuis cinq cents ans. 
Tantot ils ont servi d’instrument aux puissances poli- 
tiques, tantot ils ont pris les puissances politiques 
pour instrument. Au moyen dge, les Mgistes ont mer- 
veilleusement cooper6 h dtendre la domination des 
rois; depuis ce temps, ils ont puissamment travaille a 
restreindre ce m6me pouvoir. En Angleterre, on les a 
vus s’unir intimement k I’aristocratie ; en France, 
ils se sont montres ses ennemis les plus dangereux. 
Les legistes ne cMent-ils done qu’k des impulsions 
souduines et momentanees, ou ob6issent-ils plus ou 
moins, suivant les circonstances, k des instincts qui 
leursoient naturels et qui se reproduisent toujours ? 
Je voudrais ^claircir cc point; car peiil-Mre les 14- 
gisles sont-ils appeles k jouer le premier r61e dans la 
societ4 politique qui cherclie k naitre. 

Les homines qui ont fait leur etude spdeiale des lois 
ont puise dans ces travaux des habitudes d’ordre, un 
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certain gout des formes, unc sorte d’amour mstinctif 
pour I’enchainement r^gulier des idees, qui les ren- 
dent naturellement fort opposes k I’esprit r^volution- 
naireet aux passions irrefl^chies de la d6mocratie. 

Les connaissances speciales que les l(§gistes acquife- 
rent en etudiant la loi leur assurent un rang k part 
dans la societe, ils ferment une sorte de classe pri- 
vilegiee parmi les intelligences. Ils retrouventchaque 
jour I’idee de cette superiorite dans Texercice de leur 
profession; ils sent les maitres d’une science neces- 
saire, dont la connaissance n’est point repandue; ils 
serventd’arbitres entre les citoyens, etl'habitudo do 
diriger vers le but les passions aveugles des plaideurs 
leur donne un certain mepris pour le jugeraent de la 
foule. Ajoutez a cela qu’ils ferment naturellement un 
corps. Ce n’est pas qu’ils s’entendent entre eux et se 
dirigent de concert vers un mSme point; mais la oom- 
munaute des etudes et I’unite des methodes lient 
leurs esprits lesuns aux autres, comme I’interftt pour- 
rait unir leurs volont4s. 

On retrouve done cachee au fond de I’kme des 
Ikgistes une partie des gouts et des habitudes de 
I’aristocratie, Ils ont comme elle un penchant in- 
stinctif pour I’ordre, un amour nature! des fdriiies ; 
ainsi qu’elle, ils congoivent un grand degoCit pour les 
actions de la multitude et meprisent secretement le 
gouvernement du peuple. 

Je lie veux point dire que ces penchants naturels 
des Ikgistes soienl assez forts pour les enchainer d’un 
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fagou irresistible. Ce qui domioe chcz les legistes 
comme chez lous les hommes, c’est I’interfit particu- 
lier, et surtout I’interk du moment. 

II y a telle soci6te oii les hommes de loi ne peu- 
vent prendre dans le raonde politique un rang ana- 
logue k celui qu’ils occupent dans la vie privee; on 
peut 6tre assur6 que dans une societe organisde de 
cette raaniere, les legistes seront des agents tr^s actils 
de revolution. Mais il faut rechercher si la cause qui 
les porte alors h detruire ou a changer nait, chez eux, 
d’une disposition permanente ou d’un accident. II est 
vrai que les legistes ont singuli6rement contribu6 k 
renverser la monarchie frangaise en 1789. Reste a 
savoir s’lls ont agi ainsi parce qu’ils avaienl dtudie 
les lois ou parce qu’ils ne pouvaient concourir & les 
faire. 

II y a cinq cents ans, I’aristocratie anglaise se met- 
tait k lat6te du peuple et parlaiten son nom; aujour- 
d’hui, elle soutient le trone et se fait le champion do 
I’autoritd royale. L’aristocratie a pourtant des instincts 
et des penchants qui lui sonlpropres. 

II faut bien se garder aussi deprendredes membres 
isolds du corps pour le corps lui-m6me. 

Dans tous les gouvernements libres, quelle qu’en 
SOI t la forme, on trouvera des legistes aux premiers 
rangs de tous les partis. Cette m6me remarque est 
encore applicable a I’aristocratie. Presque tous les 
mouvementsdeniocratiques qui ontagitele mondeont 
ete diriges par des nobles. 
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Un corps d’elUo ne peuL jamais suffirc a toutes les 
ambitions qu’il renferme; il s’y Irouve toujours plus 
de talents et de passions que d’einplois, el on ne 
manque point d’y rencontrer un grand noinbre 
d’homraes qui, ne pouvant grandir assez vite en se 
servant des priviltiges du corps, cherchent a le laireen 
attaquant ces privileges. 

Je ne pretends done point qu’il arrive une epoque 
od tons les legistes, ni que, dans tons les temps, la 
plupart d’enlre eux doivent se montrer amis de I’ordre 
et ennemis des changements. 

Je dis que, dans une societe ou les legi&tes occupe- 
ront sans contestation la position eievee qui leur 
appartient naturellement, leur esprit sera eminem- 
rnent conservateur et se montrera autidemocratique. 

Lorsque I’aristocratie ferme ses rangs aux Idgistes, 
elle trouve en eux des ennemis d’autant plus dange- 
reux, qu’au-dessous d’elle par leur riohesse et leur 
pouvoir, ils sont independants d’elle par leurs travaux, 
et se sentent a son niveau par leurs lumieres. 

Mais, toutes les fois que les nobles ont voulu faire 
par lager aux legistes quelques-uns de leurs privileges, 
ces deux classes ont rencontre pour s’unir de gran des 
facilites, et se sont pour ainsi dire trouvees de la 
mSme famille. 

Je suis egaleraeut porte a croire qu’il sera toujours 
aise k un roi de faire des legistes les plus utiles instru- 
ments de sa puissance. 

II y a infiniment plus d'affuiite naturelle entre les 
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hommes de loi eL le pouvoir executif, qu’ontre eux et 
le peuple, quoique les iegistes aienl souvent aid6 k 
renverser le premier; de in6me qu’il y a plus d’affinit6 
naturelle entre les nobles et le roi qii’entre les nobles 
el le peuple, bien que souvent on ait vu les classes 
superieures de la soci6te s'nmr auxautres pour lutter 
conlre le pouvoir royal. 

Ce que les Iegistes aiment par-dessus loutes choses, 
c’est la vie de I’ordre, et la plus grande garantie de 
I’ordre esL l’autorit6. II ne faut pas, d’ailleurs, oublier 
que, s’lls prisenl la liberte, ils placent en general la 
legality bien au-dessus d’elle; ils craignent moins la 
lyrannie que I’arbitraire, et, pourvu que le legislateur 
se charge lui-m6me d’enlever aux hommes leur ind4- 
pendance, ils sont apeu pres contents. 

Je pense done que le prince qui, en presence d’uue 
democralie envahissanle, chercherait k abattre le 
pouvoir judiciaire dans ses fitals et a y diminuer I’in- 
fluence politique des Iegistes, commeltrait une grande 
erreur. II lacherait la substance de I’autoritfi pour en 
saisir I’ombre. 

Je ne doute point qu’il ne lui fht plus profitable 
dhntroduire les Iegistes dans le gouvernement. Apres 
leur avoir confie le despotisrae sous la forme de la vio- 
lence, peut-6lre le retrouverait-il en leurs mains sous 
les traits de Injustice et de la loi. 

Le gouvernement de la democratic est favorable k 
lapuissance politique des Iegistes. Lorsque le riche, le 
noble et le prince sont exclus du gouvernement, les 
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16gistes y arrivent pour ainsi dire de plein droit; car 
ils forment alors les seuls hommes eclair6s et habiles 
que le people puisse choisir hors de lui. 

Si les 16gistes soul nalurellement porl6s par leurs 
godts vers I’anstrocratie el le prince, ils le sont done 
naturellenrenl vers le peuple par leur intdrfit. 

Ainsi, les legistes aiment le gouvernement de la 
d6mocratie, sans partager ses penchants et sans irai- 
ter ses faiblesses, double cause pour 6tre puissant par 
elle et sur elle. 

Le peuple, dans la deniocratie, ue se detie point 
des Ifigistes, parce qu’il sail que leur interfit est de 
servir sa cause; il les 6coute sans colfere, parce qu’il 
ne leur suppose pas d’arriere-pensees. En efFet, les 
Mgistes ne veulent point renverser le gouvernement 
que s’esl donn6 la deraocratie; luais ds s’efforcent 
sans cesse de le diriger suivant une tendance qui 
n’esl pas la sienne, et par des moyens qui lui sont 
Strangers. Le legiste appartient au peuple par son 
interfel et par sa naissance, et k I’arislocratie par ses 
habitudes et par ses godts; il est comme la liaison 
naturelle entre ces deux choses, comme I’anneau qui 
les unit. 

>' Le corps des Ikgistes forme le seul element aristo- 
cratique qiu puisse se mkler sans efforts aux elements 
naturels de la democralie, et se combiner d’une raa- 
nikre heureuse et durable avec eux. Je n’ignore pas 
quels sont les dkfauis inh^rents k I’esprit 16giste ; sans 
ce mklange de I’esprit Ikgiste avec I’esprit dkmocra- 
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tique, je doute cependant que la d^raocratie put gou- 
verner longtemps la soci6te, et je ne saurais croire que 
de nos jours une r^pubhque pM espdrer de conserver 
son existence, si Finfluence des legisles dans ies af- 
faires n’y croissait pas en proportion du pouvoir du 
peuple. 

Ce caract6re aristocratique que j’aperqois dans 
I’esprit I4giste est bien plus prononce encore aux 
Etats-Unis et en Angleterre que dans aucun autre 
pays. Oela ne tient pas sculement k Fetude que les 
legistes anglais et americains font des lois, mais k la 
nature m4me de la legislation et ii la position que ces 
interprfetes occupent chez ces deux peuples. 

Les Anglais et les Americains ont conserve la le- 
gislation des precedents, c’est-k-dire qu’ils contiuuent 
a puiser, dans les opinions et les decisions legales de 
leurs pferes, les opinions qu’ils doivent avoir en ma- 
tiere de loi, et les decisions qu’ils doivent rendre. 

Chez un legiste anglais ou americain, le goAt et le 
respect de ce qui est ancien se joint done presque 
liOujours k Famour de ce qui est regulier et legal. 

Geei a encore une autre inlluence sur le tour d’ es- 
prit des legistes, et par suite sur la marche de la so- 

ciete. ' 

* ’*' • 

Le legiste anglais ou americain recherche ce qui a 

ete fait; le legiste franqais, ce qu’on a dh vouloir 
faire; Fun veut des arrets, Fautre des raisons. 

Lorsque vous ecoutez un legistc anglais ou ameri- 
cain, vous files surpris de lui voir citer si souvent 
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I’opinion des autres, et de I’entendre si peu parler de 

la sienne propre, tandis que le contraire arrive parmi 
nous. 

11 n’est pas de si petite affaire que I’avocat frangais 
consente k traiter sans y introduce un systems 
d’id^es qui lui apparlienne, et il discutera jusqu’aux 
• principes constitutifs des lois, a cette fin qu’il plaise 
I' an tribunal de reculer d’une toise la borne de I’beri- 
lage conteste. 

■ Cette sorte d’abn^gation que fait le I4giste anglais 
et americain de son propre sens, pour s’en rapporter 
au sens de ses peres; cette espSce de servitude dans 
laquelle iJ est oblige de raaintenir sa pens^e, doit 
donner h I'esprit l^giste des habitudes plus limides et 
Ui faice contracter des penchants plus stationnaires 
en Angleterre et en Am^rique qu’en Prance. 

, Nos lois ecrites sont sou vent difficiles k comprendre 
niais cbacun peut y lire ; il n’y a rien, au contraire, de 
plus obscur pour le vulgaire et de moins k sa portae 
quune legislation fondle sur des precedents. Ce 
, esoin qn on a du legiste en Angleterre et aux Ptats- 
Cnis, cette haiite idee qu’on se forme de ses lumieres, 
e separe de plus en plus du peuple, et acheve de le 

nesl quf^savant; mais i'homme de loi anglais ou 
amfacaiD ressemble ea qoelque sorle aux prtlres de 

, gyptej comme eux, il est Tunique interprete d’une 
science occulie. 

La position que les homines de loi occupent, en 
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Angleterre et en Amerique, exerce une influence non 
moins grande surjeurs habitudes et leurs opinions. 
L’aristocratie d’Angleterre, qui a eu le soin d’attirer 
dans son sein tout ce qui avait quelque analogie 
naturelle avec elle, a fait aux legistes une trSs grande 
part de consideration et de pouvoir. Dans la soci6te 
anglaise, les legistes ne sont pas au premier rang, mais 
ils se tiennentpour contents du rang qu’ils occupent. Ils 
forment comme la branche cadette de I’aristocratie 
anglaise, et ils aiment et respectent leurs aines, sans 
partager tou& leurs privileges. Les Idgistes anglais 
m§lent done aux intdrSts aristrocraliques de leurs 
profession les id6es et les gobts aristocratiques de la 
societe au milieu de laquelle ils vivent. 

Aussi est-ce surtout en xingleterre qu’on pent voir 
en relief ce type legiste que je cherche b peindre : le 
16giste anglais estiine les lois, non pas tant parce 
qu’elle sont bonnes que parce qu’elles sont vieilles ; et, 
s’il se voit reduit k les modifier en quelque point, pour 
les adapter aux chaugements que le temps fait subir' 
aux societes, il recourt aux plus incroyables subtili- 
tfe, afin dese persuader qu’en ajoutant quelque chose 
il I’oeuvre de ses pferes, il ne fait que developper leur , 
pens6e et completer leurs travaux. N’esp6rez pas lui 
faire reconnaitre qu’il est novateur; il eg.^ntira 
d’aller jusqu’k I’absurde avant que de s’avdtiSf cou- 
pable d'un si grand crime. G’est en Angleterre qu’est 
nk cet esprit Ikgal, qui semble indifferent au fond des 
chosespour ne faire attention qu’k la lettre, et qui sor- 


II. 
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tirait plut6t de la raison el de rimmanite que la loi. 

La legislation anglaise est comme un arbre antique, 
snr lequel les 16gistes ont greffe sans cesse les rejeions 
les pins etrangers, dans I’espdrance quo, tout en don- 
nant des fruits differents, ils confondront du raoins 
leur feuillage avec la tige v6n6rable qui les supporte. 

En Atnerique, il n’y a poiqt de nobles ni de littera- 
teurs, et le people se defie des riches. Les legistes fer- 
ment done la classe politique sup6rieure et la portion 
la plus intellectuelle de la socield. Ainsi, ils ne pour- 
raient que perdre ii innover : ceci ajoute un inter6t 
conservateur au goht naturel qu’ils ont pour I’ordre. 

Si Ton me demandait ou je place I’arislocratie 
americaine, je r6pondrais sans hdsiter que ce n’est 
point parmis les riches, qui n’ont aucun lien commun 
qui les rassemble. L’aristocratie americaine est au 
banc des avocats et sur le siege des juges. 

Plus on reflechit k ce qui se passe aux fitats-Unis, 
plus Ton se sent convaincu que le corps des 16gistes 
forme dans ce pays le plus puissant, et, pour ainsi dire, 
I’unique contre-poids dela d6mocralie. 

C’est aux fitats-Unis qu’on decouvre sans peine 
combien 1’ esprit legiste, par ses qualites, et je dirais 
mfeme par ses defauts, est propre k neutraliser les 
vices inhkrents au gouvernement populaire. 

Lorsque le peuple am^ricain se laisse enivrer par 
ses passions ou se livre a I’entrainement de ses id^es, 
les legistes lui font sentir un frein presque invisible 
i'qU'i le, modkre et I’ariAte. A ses instincts ddraocra- 
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liques, ils opposent secr6tement leurs penchants aris- 
tocratiques ; h son anaour de la nouveaute, leur respect 
superstitieux de ce qui est ancienj h Fimmensite de 
ses desseins, leurs vues 6lroites; h son in^pris des 
regies, leur gout des formes; el 5, sa fougue, leur ha- 
bitude de proc^der avec lenleur. 

Les tribunaux sont les organes les plus visibles 
dont se serl le corps des l^gistes pour agir sur la de- 
mocratic. 

Le juge est un legiste qui, inddpendarameut du 
goht de I’ordre et des regies qu’il a contracte dans 
I’etude des lois, puise encore Famour de la stabilite 
dans rinamovibilit6 de ses functions. Ses connais- 
sances legales lui avaient d6]k assure une position 
61ev6e parmi ses semblables; son pouvoir politique 
achfeve de le placer dans un rang part et lui donner 
les instincts des classes privilegiees. 

Annd du droit de declarer les lois inconstitution- 
nelles, le magistrat araericain pdnfetre sans cesse dans 
les affaires politiques h II ne peut pas forcer le 
peuple a faire les lois, mais du moms il le contraint k 
ne ' point 6tre infidfele ii ses propres lois et k rester 
d’accord avec lui-mfime. 

Je n’lgnore pas qu’il existe aux fitats-Unis une se- 
crete tendance qui porte le peuple k reduire la puis- 
sance judiciaire; dans la plupart des constitutions 
particulieres d’fitat, le gouvernement, sur la demande 


1. Voyez, au premier volume, ce que je dis du pouvoir judiciaire. 
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des deux chambres, peut enlever aux juges leur siege. 
Certaines constitutions font elire les membi'es des 
tribunaux et les soumetlent a de frequentes reelec- 
lions. J’ose predire que ces innovations auront tdt ou 
tard des.resultats funestes, et qu’on s’apercevra un 
jour qu’eii diminuant ainsi Tindependance des magis- 
Irats, on n’a pas seulement attaqu6 le pouvoir ju- 
diciaire, mais la republique democratique elle- 
m^rae. 

II ne faut pas croire, du reste, qu’aux fitats-Unis 
I’esprit legiste soil uniquement renferme dans I’en- 
ceinte des tribunaux; il s’^tend bien au del&. 

Les 16gistes, formant la seule classe 6clair6e dont le 
peuple ne se defie point, sont naturellement appeles a 
occuper la plupart des fonctions publiques. Ils rem- 
plissent les legislatures et sont k la tkte des adminis- 
trations ; ils exercent done une grande influence sur 
la formation de la loi etsur son execution. Lesiegistes 
sont pourtant obliges de ceder au courant d’opmion 
publique qui les entraine; mais il est facile de trouver 
des indices de ce qu’ils feraient s’ils ktaient libres. Les 
Americains, qui ont tant innovk dans leurs lois poli- 
tiques, n’ont introduit que de Idgers ebangements, et 
k grand’peine, dans leurs lois civiles, quoique plu- 
sieurs de ces lois i^epugnent fortement a leur etat so- 
cial. Cela vient de ce qu’en raatiere de droit civil la 
majorite est toujours obligee de s’en rapporter aux 
legistes ; et les legistes americains, livres a leur propre 
arbitre, n’innovent point. 
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C’est une chose fort singuliere pour un Frangais 
que d’entendre les plaintes qui s’elSvent, aux fitats- 
Unis, contre Fespril stationnaire et les prejuges des 
legistes en favour de ce qui est dlabli. 

L’influence de I’esprit Mgiste s’6tend plus loin en- 
core que les limites precises que je viens de tracer. 

II n’estpresque pas de question politique, aux fitats- 
Unis, qui ne se resolve t6t ou tard en question judi- 
ciaire. De la, I’obligation ob se trouve les partis, dans 
leur pol6mique journalifere, d’emprunter a la justice 
ses idees et son langage. La plupart des hommes pu- 
blics etant, ou ayant d’ailleurs etd des 16gistes, font 
passer dans le raaniement des affaires les usages et le 
tour d’id^es qui leur sont propres. Le jury acheve d’y 
farailiariser toutes les classes. La langue judiciaire 
devient ainsi, en quelque sorte, la langue vulgaire; 
I’esprit Mgiste, nd dans I’interieur des dcoles et des 
tribunaux, serepand done peu a peu au delk de leur 
enceinte; il s’infiltre pour ainsi dire dans toute la so- 
ciete, il descend dans les derniers rangs, et le peuple 
tout entier finit par contracter une partie des habi- 
^ludes et des gobts du magistral. 

Les Idgistes forment, arux]2tats-Unis, une puissance 
qu’on redoute peu, qu’on apergoit b peine, qui n’a 
point de banniere b elle, qui se plie avec flexibilite 
aux exigences du temps, et se laisse aller sans resis- 
tance b tous les mouvements du corps social ; mais 
elle enveloppe la societd tout entidre, pendtre dans 
chacime des classes qui la composent, la travaille en 
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secret, agit sans cesse sur elle & son msu, et finit par 
la modeler suivant ses d6sirs. 


DC JURY iVUX ETATS-ONIS G08310ERE C0\I\IE INST ITUTION 
POLITiaUE. 

Lejury, qui est un des modes de la souveramete du peuple, doit etrerais 
en rapport avcc les aiitres lots qui efcablissent cet te souverametd — 
Composition du juryauK Etats-Unis. — Edets produits par le jury sur 
le caraet^re national — fiducation quM doniie au peuplc, — Comment 
il tend d dtablir Tmlluenee des magistrals ct a repandre I’espnt legiste. 

Puisque mon sujet m’a naturellement amenfe k 
parler cle la justice, aux fitats-Unis, je n’abandon- 
nerai pas cette matiere sans m’oceuper du jury. 

II faut distinguer deux choses dans le jury ; une in- 
stitution judiciaire et une institution politique. 

S’il s’agissait de savoir jusqu’k quel point le jury, 
et surtout le jury en matikre civile, sert k la bonne ad- 
ministration de la justice, j’avouerais que son utilitk 
pourrait dtre contestee. 

L’institution du jury a pris naissance dans une so- 
ciete plus avanc^e, oul’on ne soumettait gukre aux 
tribunaux que de simples questions de fait ; et ce n’est 
pas une tkclie facile que de I’adapter aux besoins d’un 
peuple trks-civilise, quand les rapports des liommes 
entre eux se soul singuliki'ement multiplies et ont pris 
un caractkre savant et intellectuel. 

1. Ce serait deja une chose utile et curieuse que de considerer le jury 
comme institution judiciaire, d’apprecier les effets qu’il prodmt aux Etats- 
Ums, et derechercherde qu’elle maniere les Am^ncains en ont tir^ parti. 
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Mon but principal, en ce moment, est d’envisager 
lecotd politique du jury: une autre voie ni’Scarterait 
demon sujet. Quant au jury consid^ro comme nioyen 
judiciaire, je n’en dirai que deux mots. Lorsque les 
Anglais ont adopte I’lnstitution du jury, ils forraaient 
un peuple a demi barbare ; ils sont devenus, depuis, 
Tune des nations les plus dclairees du globe, et leur 
attachement pour le jury a paru croitre avec leurs 
lumieres. Ils sont sortis de leur territoire, et on les a 
us se rSpandre dans tout I’univers : les uns ont for- 
mes des colonies, les autres des ^tats inddpendants ; 
le corps de la nation a gardd un roi ; plusieurs des 
Emigrants ontfond6 depuissantes rdpubliquos ; mais 
partout les Anglais ont ^galement prcconise I’institu- 
tion du jury'^. Ils I’ont etablie partout, ou se sont 


On poiirrait trou\er dans Texanicn de celte seule question lo sujet d’un 
h\re enlier, et d’un livre interessant pour la France. On y rechercheiaif, 
par exemple, quelle portion des institutions ameiicaine relative au jury 
pouriait etre mtrodiute parmi nous et a Faide de quelle gradation. L’^tdt 
americam qui fournirait le plus de lumieres sue ce sujet serait F^tat de 
laLouisiane. La Louisian e renferme une population melee de Fran^^ais et 
d’Anglais. Les deux l^islations s’^y trouvent en presence coinrne les deux 
peoples, et s’amalgament peu ^ peu Fime avec Fautre. Les livres les plus 
utiles a consiilter seraient le recueil des lois de la Louisiane en deux vo- 
lumes,^ intitule Diqesle des Lois de la Loumaney et plus encoie peut'etre 
un coiirs deprocedure civile cent dans les deux langues et intitule 'Tratte 
sur lesiegles des actions civile^, imprimis en 1830 a la Noiivelle-Orleans, 
chez Buisson Get ouvrage present© an avantage special ; il fournit aux 
Francais uno explication certaine et autlientique des termes legaux anglais 
La langue des lois forme conime une langue i part chez tons les penples 
cl chez les Anglais plus que chez aucun autre, 

1. Tous les legistes anglais et americaines sont unanimes sur ce poiuL 
M. Story, juge k la cour supreme des Etats-Unis, dans son Traite de la 
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hates de la r6tablir. Une institution jiidiciaire qui ob- 
tient ainsi les suffrages d’un grand peuple durantune 
longue suite de sifecles, qu’on reproduit avec zfele a 
toutes les dpoques de la civilisation, dans tons les 
climats et sous toutes les formes de gouvernement, ne 
saurait atre contr aire b I’espritde la justice 
Mais quittons ce sujet. Ce serait singuliferement - 


constitution fedemle, levicut encore sur I’excellencc de rmstitution du 
]iiry en matiere civile. Tfie mestimable privilege of a trial by jury in ci- 
vil cases, dit-il, a privilege scarcely inferior to that in o iminal cases, 
which IS counted by all pet sons to be essential to political and civil 
libel ty, (Story, U\. Ill, ch xxwni) 

i. Si Ton vouluit dlablir quelle est i’utihte cl u jury comme institution 
judiciaire, on auraitbeaucoupd’autres arguments adonnei, et entre autres 
ceux-ci 

A mesure que vous intro duisez les jures dans les alTaires, vous pouvez 
sans meonvdment diminuer le nombre des juges, ce qui est un grand 
avantage. Lorsque les juges sont trbs nombieux, chaque jour la mort fait 
un vide dans la hi^rarchie judiciaire, et y ouvre de nouvelles places pour 
ceux qui suivivent. L’ambition des magistrats est done continuellement 
en haleine, et elle les fait naturellement ddpendre de la majority ou de 
rhomme qui nomme aux emplois vacants • on avance alors dans les tri- 
bunaux comme on gagne des grades dans une armee. Get dtat de choses 
est entierement contraire a la bonne administration de la justice et aux 
intentions du legislaleur On veut que les jugos soient inara'ovibles poui 
qu’ils restent libres , mais qu’importe que nul ne puisse leur ravir leur 
inddpendance, si eux-m^mes en font volontaiiement le sacrifice‘s 

Lorsque les juges sont tr6s nombreux, il est impossible qu’il ne s’eu 
rencontre pas parmi eux beaucoup d’lncapables; cai im grand magistral 
n’est point un homme ordinaire Or, je ne sais si un tribunal a demi 
dclaire n’est pas la pire de toutes les combinaisons pour arriver aux fins 
qu’on sc propose en etablissant des cours de justice 

Quant a moi, j’aimerais mieiix abandonner la decision d’un proces a des 
jurds ignoranls dinges par un magistiat habile, que de la livrer a des 
juges dont la majorild n’aurait qu'une connaisance incomplete de la jii- 
risprudence et des lois. 
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retrecir sa pen see que de se boraer a envisager le 
jury comme une msUtution judiciaire ; car, s’il exerce 
une grande influence sur le sort des proces, il en 
exerce une bien plus grande encore sur les destinies 
m6mes de la societd. Le jury esi done avant tout une 
institution politique. C’est a ce point de vue qu’il faut 
toujours se placer pour le juger. 

J’entends par jury un certain nonabre de citoyens 
pris au hasard et revStus monientanement du droit 
de juger. 

Appliquer le jury a la repression des crimes mepa- 
rait introduire dans le gouvernement une institution 
6minemmont rfipublicaine. Je m’explique ; 

L’institution du jury peut 6tre aristocratique ou dd- 
mocratique, suivant la classe dans laquelle on prond 
les jures; rnais elle conserve toujours un caract^re 
r^publicam, en? ce qu’elle place la direction reelle 
de la soci§t§ dans les mains des gouvernes et d’une 
portion d’entre eux, et non dans celle des gouver- 
nants. 

La force n’est jamais qu’un dMment passager de 
sucefes : aprfes elle vient aussitot I’ldee du droit. Un 
gouvernement reduit k ne pouvoir atteindre ses enne- 
mis que sur le champ de bataille serait bientot de- 
truit. La veritable sanction des lois politiques se 
trouve done dans les lois pennies, el, si Ja sanction 
manque, la loi perd tot ou tard sa force. L’homme 
qui juge au criminel est done reellement le maitre de 
la societd. Or., I’institution du jury place le people 
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lui-meme, ou du moins une classe de citoyens, siu 
le sifege du juge. L’institution du jury met done reel- 
leraent la direction de la societe dans les mains du 
peuple ou de cette classe 

En Angieterre, le jury se recrule dans la portion 
aristocratique de la nation. L’ aristocratic fait les lois, 
applique les lois et juge les infractions aux lois (B). 
Toutest d’accord: aussi I’Angleterre forme-l-clle, li 
vrai dire, une republique aristocratique Aux Etats- 
Unis, lemfime systfeme est appUqu6 au peuple enlier. 
Chaque citoyen amSricain est dlecteur, eligible et 
juiA (C). Le systeme du jury, tel qu’on I’entend en 
Amerique, me parait une consequence aussi dmecte 
et aussi extreme du dogme de la souverainete du 
peuple que le vote universel. Ce sont deux moyens 
egalement puissants de faire rfigner la majorile. 

Tous les souverains qui ont voulu puiser en eux- 
m&mes les sources de leur puissance, et diriger la 
societe au lieu de se laisser diriger par elle, ont de- 
truit rinstitution du jury oul'ont enervee. Les Tudoi'S 
envoyaienten prison les jures quinevoulaientpas con- 
daraner, et Napoleon lesfaisait choisirpar ses agents. 

1. II faut ccpeiidant faire une remarque importante 

L’institution du jury donne, il est vrai, au peuple nn droit gdndral de 
contrdle snr les actions des citoyens, mais elle ne lui fournit pas les 
moyens d’exercer ce contrdle dans tous les cas, ni d’line manieie tou- 
;]onrs tyrannique 

Lorsqidun prince absolu a la faculty de faire juger les crimes par ses 
doldgu^s, le soil de racense est pour ainsi dire fixd d’avance. Mais, le 
peuple fdt-il rdsolu a condamner, la composition dujury ot son irrespon- 
sabilite olTiiraicnt encore des chances favorables A Tinnocence 



CE QUl TEMPfiRE LA TYRANNIE DE LA MAJORITE. 187 
Quelque evidentes que soient la plupart des verilSs 
qui precedent, elles ne frappent point tons les esprits, 
et souvent, parmi nous, on ne semble encore se faire 
qu’ime id6e confuse de I’institution du jury. Veut-on 
savoir de quels Elements doit se composer la liste des 
jures, on se borne k discuter quelles sont les lumiSres 
et lacapacite de cenx qu’on appelle a en faire partie, 
comme s’il ne s’agissait que d’une institution judi- 
oiaire. En verite, il me semble que c’est la se preoc- 
cuper de la moindre portion du sujet ; le jury est avant 
tout une institution politique ; on doit le considerer 
comme un mode de la souverainet4 du peuple ; il faut 
le rejeter entierement quand on repousse la souverai- 
nete du peuple, ou le mettre en rapport avec les autres 
lois qui ^tablissen! cette souverainet^. Le jury forme 
la partie de la nation chargee d’assurer I’ex^cution des 
lois, comme les chambres sont la partie de la nation 
chargde de faire les lois ; et, pour que la societe soit 
gouvernee d’une manifere fixe et uniforme, il est n6- 
cessaire que la liste des jur6s s’6tende ou se resserre 
avec celle des 61ecteurs. G’est ce point de vue qui, 
suivant moi, doit toujours attirer I’attention princi- 
pale du legislateur. Le reste est pour ainsi dire acces- 
soire. 

Je suis si convaincu que le jury est avant tout une 
institution politique, que je le considfere encore de 
cette manifere lorsqu’on I’applique en matifere civile. 

Les lois sont toujours chancelantes tant qu’elles 
ne s’appuient pas sur les mceurs ; les moeurs forraent 
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la seule puissance resistante et durable chez un 

peuple. 

Quand le jury est reserve pour les affaires crinu- 
nelles, le peuple ne le voit agir que de loin en loin 
el dans les cas particuliers ; il s’habilue k s’en passer 
dans le cours ordinaire de la vie, et il le considkre 
comnie un nioyen et non comme le seul raoyen d’ob- 
lenir justice *. 

Lorsque, aucontraire, le jury est 6tendu aux affaires 
civiles, son application tombe k chaque instant sous 
les yeux; il touche alors ktous les interets; chacun 
vient concourir a son action ; il p^nktre ainsi jusque 
dans les usages de la vie; il plie I’esprit humain k ses 
formes, et se confondpour ainsi dire avec I’idee inkme 
de la justice. 

L’lnstitution du jury, bornee aux affaires crirai- 
nelles, est done toujours en peril ; une fois introduite 
dans les maiieres civiles, elle brave le temps et les 
efforts des hommes. Si on eht pu enlever le jury des 
moeurs des Anglais aussifacilemenl que de leurs lois, 
il edit entieremeui suceombe sous les Tudors. C’est 
done le jury civil qui a x’kellement sauvk les libertes 
de I’Angleterre. 

De quelque manikre qu’on applique le jury, il ne 
pent manquer d’exercer une grande jinfluence sur le 
oaractkre national; rnais cette influence s’accroitin- 


L Ceci est a plus forte raison vrai lorsque le jury n’est applique qu’A 
cei tames affaires criminelles» 
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finiment h mesure qu’on I’mtroduit plus avant dans 
los nialieres civiles. 

Le jury, e-t surtout Injury civil, sert a donner k I’es- 
prit de tons les citoyens une partie des habitudes de 
'I’esprit du juge; et ces habitudes sont pr^ciseinent 
cedes qui preparenl le peuple k 6tre hbre. 

II repand dans tons les classes le respect pour la 
chose jugke et I’idee du droit. Otez ces deux choses, 
et I’amour de I’independance ne sera plus qu’une pas- 
sion destructive. 

II enseigne aux hommes la pratique de Tkquit^- 
Ghacun, en jugeant son voisin, pense qu’il pourra 6tre 
jugea son tour. Cela est vrai surtout du jury en matiere 
civile’ : il il’est presque personne qui craigne d’etre 
unjour I’objet d’une poursuite criminelle; mais tout 
le monde peut avoir un proces. 

Le jury apprend a chaque homme a ne pas reculer 
devant la responsabilite de ses propres actes ; disposi- 
tion virile, sans laquelle il n’y'a pas de vertu poli- 
tique. 

II revkt chaque citoyen d’une sorte de magistrature ; 
il fait sentir k tons qu’ils ont des devoirs a remplir 
envers la soci6t6, et qu’ils entrant dans son gouverne- 
ment. En formant les hommes k s’occuper d’autre 
chose que de leurs propres affaires, il combat 
I’egoisme individuel, qui est comme la rouille des 
societes. 

Le jury sert incroyablement k former le jugement 
et k augmenter les lumieres naturelles du peuple. 
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C’estlk, a mon avis, son plus grand avantage. On doit 
le considerer comme line ecole gratuite et loujours 
ouverto, on cliaquejure vient s’inslruire de ses droits, 
od il entre en communication journali6re avec les 
merabres les plus instruits et les plus eclair^s des 
classes elevfies, od les lois lui sont enseignees d’une 
maniere pratique, et sont raises k la portoe de son in- 
telligence par les efforts des avocats, les avis du juge 
et les passions m§mes des parties. Je pense qu’il faixt 
principalement attribuer I’iutelligence pratique et le 
bon sens politique des Am6ricains aulong usage qu’ils 
out fait du jury en matifere civile, 

Je ne sais si le jury est utile d ceux qui ont des pro- 
cfes, maisje suis sdr qu’il est tres utile d ceux qui les 
jugent. Je le regarde comme I’un des moyens les plus 
efficaces dont puisse se servir la soci^te pour I’^duca- 
tion du peuple. 

- Ce qui precede s’applique d toutes les nations ; mais 
voici ce qui est special aux AmSricains, et ea g6n4ral 
aux peuples democratiques. 

J’aidit plusbautque'dansles democratiesleslegistes, 
et parmi eux les magistrals, forment le seul corps 
aristocratique qui puisse mod^rer les mouvements 
du peuple. Cette aristocratie n’est revalue d’aucune 
puissance rnat^rielle, elle u’exerce'son influence con- 
servatrice que sur les esprits. Or, c’est dans I’institu- 
tion du jury civil qu’elle trouve les principales sources 
de son pouvoir. 

Dans les procds criminels, od la societe lutte contre 
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im liommc, le jury est port6 h voir dans le juge I’lns- 
irument passif du pouvoir social, et il se defie de ses 
avis. De plus, les proces criminels reposenL entiore- 
ment surdes fails simples que le bon sens parvieiit 
aisement & apprecier. Sur ce terrain, le juge et le 
jure sont 6gaux. 

II n’en est pas de meme dans les procfes civils; le 
juge apparatt alors comme un arbilre ddsinteresse 
entre les passions des parties. Les jures le voient 
avec confiance, et ils I’ecoulent avec respect ; car ici 
son intelligence domine entierement la leur. C’est 
lui qui ddroule devant eux les divers arguments dont 
on a fatigue leur mdmoire, et qui les prend par la 
main pour les diriger a leavers les detours de la pro- 
•cMure; c’est lui qui les circonscrit dans le point de 
fait, et leur enseigne la reponse qu’ils doivenl faire a 
la question de droit. Son influence sur eux est presque 
sans bornes. 

Faut-il dire enfin pourquoi je me sens peu emu 
des arguments tires de I’incapante des jurds en ma- 
ti6re civile? 

Dans les proces civils, toutes les fois du raoins qu’il 
ne s’agit pas de questions de fait, le jury n’a que 
I’apparence d’un corps judiciaire. 

Les jures prononcent TarrSt que le juge a rendu. 
Ilspr6tent-a cet arr6t I’autorite de la socidtd qu’ils 
representent, et lui, celle de la raison et de la loi 
(D). 

En Angleterrc et en Ammque, les juges exercent 
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sur le sort des procfes criminels une influence que le 
jiige fi'angais n’a jamais connue. 11 est facile de com- 
prendre la raison de cette difference : le magislrat 
anglais ou americain a-etabli son pouvoir en matiere 
civile, il ne fait que I'exercer ensuite sur un autre 
thedtre; d ne I’y acquiert point. 

II y a des cas, et ce sont souvent les plus importants, 
off le juge amSricain a le droit de prononcer seul ^ 11 
se trouve alors, par occasion, dans la position off se 
trouve habituellementle juge frangais; mais son pou- 
voic moral est bien plus grand : les souvenirs du jury 
le suivent encore, et sa voix a presque autant de puis- 
sance que celle de la society, dont les jures 6laient 
I’organe. 

Son influence s’etend mfirne bien au delff de Tcn- 
ceinte des tribunaux ; dans les d61assements de la vie 
priv6e comme^ dans les travaux de la vie politique, 
sur la place publique comme dans le sein des legis- 
latures, le juge americain retrouve sans cesse* 
autour de lui des hommes qni se sont habitues a voir 
dans son intelligence quelque chodfe de superieur k la 
leur ; et, apres s’etre exerce sur les procfes, son pouvoir 
se fait sentir sur toutes les habitudes de I’esprit et 
jusque sur Fftme meme de ceux qui ont concouru 
avec lui e les juger. 

Le jury, qui semble diminuer les droits de la ma- 

1. Les juges f^d^raux trancheat presque toujouis sculs les questions qui 
touchent de plus pr6s au gouvcrnement du pays. 
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i^istralure, fondeclonc reellement son empire, et iln’y 
a pas de pays od les juges soienL aussi puissants que 
ceux ou le people enlre en partage de leurs privi- 
leges. 

G’est surtont k I’aide du jury en matiere civile que 
la magislrature americaine fait pknetrer ce que j’ai 
appel4 I’esprit legiste jusque dans les derniers rangs 
de la societe. 

Ainsi, le jury, qui est le moycn le plus energique d('. 
I'aire regner le peuple, est aussi le moyen le plus effi- 
cace de lui apprendre a regner. 



CHAPITRE IX 


DE5 CiDSES PRINCIPALES ftUI TENDENT 
A MAINTENIR LA REPUBLiaUE DEMOCRATIOUE 
AUX ETATS-UNIS. 


La r6publique democfadque subsisLe aux fitats- 
Unis. Le but principal de ce livre a etc dc faire com- 
prendre les causes de ce ph^nomfene. 

Parmi ces causes, ii en est plusieurs a ’c6te des- 
quelles le courant-de mon sujet m’a entraine malgre 
moi, et que je n’ai fait qu’indiquer de loiiien passant. 
II en est d’autres dont je n’ai pu m’occuper; ct cedes 
sur lesquelles il m’a 6t6 permis de m’etendre sent 
I’esteesderrifere moicomme ensevelies sous les details. 

J’ai done pense qu’avant d’allcr plus loin et de par- 
lerde I’avenir; je devaisr^unir dans un cadre etroil 
loutes les raisons qui expliquent le present. 

Dans cette espfece de resume, je serai court ; car 
j’aurai soin de ne faire que rappeler trfes sommaire- 
ment au lecteur ce qu’il connaltd6jk, et, parmi les 
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fails quo je n’ai pas encore eu I’occasion. d’exposer, 
je no choisirai que les principaux. 

J’ai pense que toules les causes qui tendeot au 
raaintien de la r^publique dernocratique aux l^tals- 
Unis pouvaient se ri^duire a trois : 

La situation particuliere et accidentelle dans la- 
{juellela Providense a placd les Aramcains forme la 
premiere ; 

La deuxiAme provient des lois ; 

La troisi^ime decoule des habitudes et des mceurs. 


DES CAUSES ACCIDENTELLES OO PR 0 VI DE NTIELLES 
QUI CONTRIBUENT AU MAINTIEN DE LA REPUBLIQUE 
AUX ilTATS-DNIS. 


UUnion n’a pas de voisms Point de giaiide capitale. — Les Ameiicains 
ont eu pour eux le hasaid de la naissance — L’Aiiidrique cst im pa\^ 
\ide — Comment cette cii Constance sert puissaminent au maintien tie 
Jardpublique d^mociatique. — Maniere dont se peuplent les deserts de 
FAmenquc. — Aviditc des Anglo-4imdricains pour s’emparer des soli- 
tudes du nouveau mo-nde. — Influence du bien-6tre matdriel sur les 
opimons pohtiques des Amencams. 

II y a mille circonstances independantes de la- 
volonte des hommes qui, aux lillats-Unis, reudent la 
rApublique dAm.ocratique aisee.Les unes sontconnues, 
les autres sont faciles & faire connaitre ; je me bornerai 
k exposer les priiicipales. 

Les AmAricainsn’ontpas devoisins,par consequent 
point de grandes guerres, de crise financih'e, de 
ravages ni de conquAte a craindre; ils n’ont besoin in 
de gros impots, ni d’arraee nombreuse, ni de grands 
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g^neraux; ils n’ont presque rien & redouter d’un fleau 
plus terrible pour les republiques que tous ceux-la 
ensemble, la gloire militaire. 

Comment nier I’incroyable influence qu’exerce la 
gloire militaire sur I’esprit du peuple? Le general 
Jackson, que les Americains ont choisi deux fois pour 
le placer 5, leur tfite, est un homme d’un caract^re vio- 
lent et d’une capacite moyenne; rien dans tout le 
cours de sa carrifere u’avait jamais prouve qu’il eut 
les qualites requises pour gouverner un peuple libre : 
aussi la majority des classes eclairdes de I’Uuion lui 
a toujours 6te coutraire. Qui done I’a place sur le 
siege du president cl Ty maintient encore? Le souve- 
nir d’une vicctoire reraportee par lui il y a vingt ans, 
sous les murs de la Nouvelle-Orleans ; or, cette vic- 
loire de la Nouvelle-Orleans est un fait d’armes fort 
ordinaire dont on ne saurait s’occuper longtemps 
que dans un pays ou Ton ne donne point de ba- 
tailles; et le peuple qui se laisse ainsi entrainer 
par le prestige de la gloire est, a coup stir, le plus 
froid, le plus calculateur, le moins militaire, et, si Je 
puis m’exprimer ainsi, le plus prosaique de tous les 
pepules du monde. 

L’Am^rique n’a point de grande capitals ‘ dont Tin- 

i L’Amenque n’a point encore de grande capitate, mais elle a ddj^ de 
tres grandes Nilles. Philadelphie comptait, en 1830, 161,000 habitants, et 
New-York 202,006 Le has peuple qui habite ces vastes citds forme une 
populace plus dangereuse que eelle m6tne d’Europe. Elle se compose 
d’abord do ndgres afiranclns, que la loi et Fopinion condamnent a un etat 
de ddndgation et de mis&re hdr4ditaires. On rencodtre aussi dans son 
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fluence directe ou indirectese fassesentir sur toute 
r^Lendue du territoire, ce que je considere comme 
une des premieres causes du maintien des institutions 
r^publicaines aux fitats-Unis, Dans les villes, on ne 
peut guere emp&cher les hommes de se concenter, de 
s’echauflPer en commun, de prendre des resolutions 
subites et passionnees. Les villes forment comme de 
grandes assemblees dont tous les habitants sont 
merabres. Le peuple y exerce ^une influence prodi- 
gieuse sur ses magistrals, et souvent il y execute sans 
intermediaire ses volontds. 

Souraettre les provinces k la capitale, c’est done 
remettre la destinee de tout I’empire, non seulement 
dans les mains d’une portion du peuple, ce qui est in- 
juste, mais encore dans les mains du peuple agissant 
par lui-m6me, ce qui est fort daiigereux. La prepon- 


sein une multitude 4’Europ4eas que le malheur et I’mconduite poussent 
chaque jour sur les nvages du nouveau monde , ces hommes apportent 
aux £tats-Unis nos plus grands vices, et ils n’ont aucun des int^rets qui 
pourraienton combattre Tinfluence Habilant le pays sans en dtre citoyens, 
ils sont pr^ts a tirer parti de toutes les passions qui I’agitent; aussi 
avons-nous vu depuis quelques temps des emeutes sdneuses dclater a PIu- 
ladelphie et a New-York. De pareils desordres sont mconnus dans le reste 
du pays, qui ne s’en inqmfete point, parce qne la population des villes n’a 
exeice jusqu’a prdseut aucun pouvoir ni aucune influence sur celle des 
campagnes. 

Je regatde cependaut la grandeur de certaines cites ameiicaines, et 
surtout la nature de leurs habitants, comme un danger v4i liable qiii me- 
nace Tavenir des republiques dcmocratiques du nouveau monde, et je ne 
crams pas de predire que c’est par la qu’elles pdnront, a moms que leur 
gouvernement ne parvienne a erder une force armde qui, tout en restant 
soumise aux volontcs de la majoritd nationale, soit pourtant mdependanle 
du peuple des villes etpiiisse compnmer ses exces 
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derance des capitales porte done une grave atteinte 
ail systfeme repr^sentatif. Elle fait tomber les repu- 
bliques modernes dans le d^faut des r^publiques de- 
Tantiquite, qui ont toutes p6ri pour n’avoir pas connu 
ce systeme. 

II me serait facile d'enumSrer ici un grand nombre 
d’autres causes secondaires qui ont favorise I’^tablis- 
sement et assurent le maintieu do la republique dd- 
mocratique aux Etats-Unis. Mais, au milieu de cette 
foulede circonstances heureuses, j’en aper§ois deux 
principales, et je me hdte de les indiquer. 

J’ai dej& dit prec^demment quo je voyais dans I’ori- 
gine des Am^ricains, dans ce que J’ai appeld leur 
point [de depart, la premidre et la plus efficace de 
toutes les causes auxquelles on puisse attribuer la 
prospdrild actuelle des Etats-Unis. Les Americains 
ont eu pour eux le hasard de la naissance : leurs peres 
out jadis imports sur le sol qu’ilhabitent TegalitS des 
conditions et cello des intelligences, d’oA la rdpubli- 
que ddraocratique devait sortir un jour comme de sa 
source naturelle. Gen'’‘estpas tout encoi’e; avec un 
etat social rdpublicain, ils ont Idgue a leurs descen- 
dants les habitudes, les iddes et les moeurs les plus 
propres d faire fleurirla rdpublique. Quand je pense d 
ce qu’a produit ce fait originel, il me semble voir toute 
la destinee de I’Amdrique renfermde dansle premiei* 
puritain qui aborda sur ses rivages, comme toute la 
race humaine dans le premier homme. 

Parmi les circonstances heureuses qui ont encore 
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favorise I’etablisseraent et assurent le maintien de la 
republique democratique auxfitats-Unis, la premiere 
en importance est le choix du pays lui-m^me que les 
Araericains habitent, Leurs pferes leur ont donne I’a- 
raour de Tegalilfi et de la liberte. Mais c’est Dieu 
m6me qui, en leur livrant un continent sans bornes, 
leur a accorde les moyens de rester longtemps egaux 
et bbres. 

Le bien-§tre g^ndral favorise la stabilite de tons les 
gouvernements, mais particulierement du gouverne- 
ment democratique, qui repose sur les dispositions 
du plus graud nombre, et principalement sur les dis- 
positions de ceux qui sent le plus exposes aux besoins. 
Lorsque le peuple gouverne, il est necessaire qu’il 
soit heureux, pour qu’il ne bouleverse pas I’S tat. La 
misfere produit cliez lui ce que I’ambition fait chez 
les rois. Or, les causes materielles etindependantes des 
lois qui peuvent amener le bien-6tre sont plus nom- 
breuses en Amerique qu’elles ne Font el6 dans aucun 
pays du monde, ii aucune dpoque de Thistoire. 

Aux fitats-Unis, ce n’est pas seulement la legisla- 
tion qui es t dSmocratique, la nature elle-meme tra- 
vaille pour le peuple. 

Oil Lrouver, parmi les souvenirs de Fhomme, rien 
de semblable a ce qui se passe sous nos yeux dans 
I’Amerique du Nord? 

Les societes cdlebres de I’antiquite se sont toutes 
fondees au milieu de peuples ennemis qu’il a fallu 
vaincre pour s’6tablir k leur place. Lesmodernes eux- 
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inSmes out trouv6 dans quelques parties de I’Ame- 
rique du Sud de vastes contrees habitees par des 
peuplesmoins eclaiiAs qu’eux, mais qui s’fitaient dejk 
approprie le sol en le cuUivant. Pour fonder leurs nou- 
\eaiix£tats, il leur a fallu d6truire on asservir des 
populations nombreuses, et ils ont fait rougir la civi- 
lisation de ces triomphes. 

Mais rAmeriqiie duNord n’etait habilee que par des 
Lribus errantes qui ne pensaient. point ii utiliser les 
nchesses naturelles du sol. L’Amerique du Word 4tait 
encore, k proprement parler, un continent vide, une 
terre deserte, quiattcndait des habitants. 

Toutest extraordinaire chez les Amkricains, leur 
etat social comme leurs lois ; mais ce qui est plus 
extraordinaire encore, c’est le sol qui les porte. 

Quand la terre fut livree aux hommes par le Crea- 
leur, elle ktait jeune et infepuisable ; mais ils ktaient 
faibles el ignorants, et, lorsqu’ils eurent appris k tirer 
parti des trksoz’s qu’elle renfermait dans son sein, ils 
en couvraientdejk la face, etbientot il leur fallut com- 
battre pour acquerir le droit d’y posseder un asile et 
de s’y reposer enliberte. 

C’est alors que I’Amerique du Nord se decouvre, 
comme si Dieu I’efit tenue en reserve et qu’elle ne fit 
que sortir de dessous les eaux du deluge. 

Elle pr^sente, ainsi qu’aux premiers jours de la crea- 
tion, des fleuves dont la source ne tarit point, de vertes 
el humides solitudes, des champs sans homes que n’a 
point encore retournks le soc du laboureur. En cet 
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etat, elle ne s’olFre plus k rhomme isole, ignorant et 
barbare des premiers S.ges, mais k I’homme dejci mai- 
tre des secrets les plus importants de la nature, uni a 
ses semblables, et instruit par une experience de cin~ 
quante siecles. 

Au moment oii jeparle, treize millions d’Europeens 
civilises s’etendent tranquillement dans des deserts 
lertiles dont eux-m6mes ne connaissent pas encore 
exactement les ressources ni lAtendue. Trois ou qua- 
tre raille soldats poussent devant eux la race errante 
des indigenes ; derriere les hommes arrays s’avancent 
des bbcherons qui percent les forfits, 6cartent les 
bfites farouches, explorentle cours des lleuves, et pre- 
parent la marche triomphante de la civilisation k tra- 
vers le desert. 

Souvent, dans le cours de cet ouvrage, j’ai fait allu- 
sion au bien-6tre materiel dont jouissent les Am6ri- 
cains; jel’aiindiqu^comme une des grandes causes 
dusuccesde leurs lois. Cette raison avait dejA ete 
donnee par mille autres avant moi, c’est la seule qui 
tombant en quelque sorte sous le sens desEuropeens 
soit devenue populaire parmi nous. Je ne m’etendrai 
done pas sur un sujet si souvent traits et si bien com- 
pris ; je ne ferai qu’ajouter quelques nouveaux faits. 

On se figure gen^ralement que les deserts de I’Ame- 
rique se peuplent a I’aide des Emigrants europeens qui 
descendant chaqueannee sur les rivages du nouveau 
monde, tandis que la population americaine crolt etse 
raultiplie sur le sol qu’ont occupe ses peres : c’est la 
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une grande erreur. L’Europden qui aborde aux fitats- 
Unis y arrive sans amis et so uvent sans ressources ; il 
estoblig4, pourvivre, de loner ses services, etil est 
rare de lui voir depasser la grande zone indus- 
trielle qui s’etend le long de TOc^an. On ne saurait 
d^fricher le desert sansun capital on du crddit ; avaiit 
de serisquerau milieu desfor^ts, il faut quele corps 
se soithabitud aux rigueurs d’un climat nouveau. Ce 
sont done des Am6ricains qui, abandonnant chaque 
jour lelieude leur naissance, vont se creer auloin de 
vastesdomaines. Ainsijl’Europeen quitte sachaumi^re 
pour allcr habiter les rivages transatlantiques, el I’A- 
m6ricain qui est ne sur ces memes bords s’enfonce 
son tour dans les solitudes de TAmerique centrale. Ce 
double mouvement d’emigration ne s’ariAle jamais : 
il commence au fond de I’Europe, il se continue sur 
le grand Ocean, il se suit k travers les solitudes du 
nouveau monde. Des millions d’hommes marchent b 
la fois verslemfeme point del’horizon ! leurlangue, 
leur religion, leurs moeurs different, leur but est com- 
mim. On leur a dit que la fortune se trouvait quelque 
part vers I’ouest, et ils se rendent en hkte au-devant 
d’elle. 

Rien ne saurait se comparer k ce d^lactement con- 
tinue! de I’espkce humaine, sinon peut-ktre cequi ar- 
rive k la chute del’empire remain. On vit, alors, comme 
aujourd’hui, les hommes accourir tons en foule vers le 
mkme point et se rencontrer lumultueusement dans 
les mkmes lieux ; mais les desseins de la Providence 
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etaient clifKrents. Ghaque nouveau- venu trainait k sa 
suite la destruction et la mort; aujourd’hui, chacun 
d’euxapporte avec soi un germe de prospdrite et de 
vie. 

Les consequences kloign^es de cette migration des 
Americains vers TOccident nous- sent encore cachees 
par I’avenir, mais les rSsultats immediats sont faciles 
k reconnaltre : une partie des anciens habitants s’eloi- 
gnant chaque annee des jfitats ou ils ont regu la nais- 
sance, il arrive que ces fitats ne se peuplent que trks 
lentement,quoiqu’ilsvieillissent; c’estainsi que, dans 
le Connecticut, qui ne compte .encore que cinquante- 
neuf habitants par mille carr4, la population n’a crh 
que d’lin quart depuis quarante ans, tandis qu’en An- 
gleterre elle s’est augment 6e d’un tiers durant lam6me ' 
pkriode. LAm.igrant d'Europe aborde done toujours 
dansun paysamoitik plein, od les bras manquent k 
I’industrie; il devient un ouvrier aise ; son fils va cher- 
■cher fortune dans un pays vide, etil devient un pro- 
prietaire riche. Le premier amasse le capital quele 
second fait valoir, et il n’y a de mis^reni chez I’etran- 
ger ni chez le natif. 

La legislation, aux iStats Unis, favorise autant que 
possible la division de la propriety; mais une cause 
plus puissante que la legislation empkche que la 
propriety ne s’y divise outre mesure b On s’en 
apergoit bien dans les l5tats qui commencent eniin k se 

1. Dans la Nou-velle-Angleterre, le sol est partag^ en ties petits do- 
'maines, mais il ne se divise plus. 
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reraplir. Le Massachusetts estle pays le plus peupl^ de 
rUnion; on y corapte quatre-vingts habitants par mille 
carre, ce qui est infinimcnt moins qu’en France, oh il 
s’en trouve cent soixante-deux r4unis dans le mfime 
espace. 

Au Massachusetts, cependant,il est d6j& rare qu’on 
divise les petits domaines : I’ain^prend erx general la 
terre : les cadets voni chercher fortune au desert. 

La loi a aboli le droit d’ainesse ; mais on peut dire 
que la Providence I’a retabli sans que personne ait k 
seplaindre, et, cette fois du moins, ilne blesse pas la 
justice. 

On jugera par un seul fait du nombre prodigieux 
d’individus qui quittent ainsi la Nouvelle-Angleterre 
pour aller transporter leurs foyers au desert. On nous 
aassurk qu’en 1830, parmi les mepibres du Congrks, 
il s’en trouvait trente-six qui ktaient nks dans le petit 
fitatdu Connecticut. La population du Connecticut, 
qui ne forme que la quarante-troisikme partie decelle 
des 15tats-Unis, fournissait done le huitifeme de leurs 
representants. 

L’fitat de Connecticut n’envoie cependant lui- 
m6me que cinq deputes au congrSs : les trente et un 
autresy paraissent corameles reprksentants des nou- 
veaux j^ltats de I’Ouest. Si ces trente et un individus 
etaient demeures dans le Connecticut, il est probable 
qu ’a u lieu d’etre de riches .proprietaires, ilsseraient 
restes de petits laboureurs, qu’ils auraient vdcu dans 
I’obscuritk sans pouvoir s’ouvrir la carrifere politique. 
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et que, loin de devenir des 16gislateurs utiles, ils au^ 
raient^te de dangereux ciloyens. 

Ces considerations n’echappent pas plus k I’espiit 
des Americains qu’au ndtre. 

« On ne saurait douter, dit lechancelierKent dans 
son Traite sicrle droit americain (t. IV, p. 380), que la 
division des domaines ne doive produire de grands 
maux quand elle est portee ii I’extreme, de telle sorte 
que chaque portion de terre ne puisse plus pourvoir 
a I’enlretien d’une famille ; mais ces inconvenienls 
n’ont jamais ete ressentis aux fitats-Unis, et bien des 
generations s’ecouleront avant qu’on les ressente. L’e- 
tendue de notre terriloire inhabite, Tabondance des 
terres qui nous touchent, et le courant continual d’e- 
migrations qui, partant des bords de FAtlantique, se 
dirige sans cesse vers I’interieur du pays, suffisent et 
suffirontlongtemps encore pour empedier le morcel- 
lement des heritages. » 

II serait difficile de peindre I’avidite avec laquelle 
I’Am^ricain se jette sur cette proie immense que lui 
olfre la fortune. Pour la poursuivre, il brave sans 
craintela flSche de I’lndien et les maladies du desert ; 
le silence des bois n’a rien qui rdtonne, I’approche 
desb^tes farouches ne l’6meut point : une passion plus 
forte que I’amour de la vie I’aiguillonne sans cesse. 
Devant lui s’etend un continent presque sans bornes, 
et on dirait que, craignant dejA d’y manquer de place, 
il se hate de peur d’arriver trop tard. J’ai parl6 de 
I’emigration des anciens fitats ; mais que dirais-je de 
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celle des nouveaux? II n’y a pas cinquanle ans que 
rOhio est fondd; le plus grand nombre de ses habi- 
tants n’y a pas vu le jour; sa capitale ne conipte pas 
trenteannees d’exislence, etune immense etendue de 
champs deserts couvre encore son territoire; deja. 
cependant la popujation de I’Ohio s’est remise en^ 
marche vers I’Ouest : la plupart -de ceux qui descen- 
dant dans les fertiles prairies de I’lllinois sont des 
habitants de I’Ohio. Ces homines ont quittC leur pre- 
miere patrie pourCtre bien; ils qnittent la seconde 
pour Sire mieux encore ; presque partout ils rencon- 
Irehtla fortune, mais non pas le bonheur. Chez eux, 
le dCsir de bien-Ctre est devenu une passion inquiCte 
et ardente qui s’accroit en se satisfaisant. Ils ont jadis 
brise les liens qui les attachaient au sol natal; de- 
puis, ils n’en ont point formC d’autres. Pour eux,. 
remigration a oommencepar etreun besoin; aujour- 
d’hui, elle est devenue h. leursyeux une sorte de jeu de 
hasard, dont ils aiment les emotions autant que le 
gain. 

Quelquefois Thomme marche si vite, que le desert 
reparait derriere lui. La forCt n’a fait que ployer sous 
ses pieds; des qu’il est passe, elle se relfeve. II n’est 
pas rare, en parcourant les nouveaux filats de I’Ouest, 
de rencontrer des demeures abandonnees au milieu 
desbois; souvent on dCcouvre les debris d’une qabane 
au plus profond de la solitude, et I’on s’6lonne en 
traversant des defrichemenls ebauches, qui attestent 
lout ii la fois la puissance et I’inconstance humaines. 
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Parmi ces champs delaisses, sur ces mines d’un jour, 
I’antique foret ne tarde point a pousser des rejetons 
nouveaux; les animaux reprennent possession dcleur 
empire : la nature vient en riant couvrir de rameaux 
verts et de fleurs les vestiges de riiomme, et se hate 
de faire disparaitre sa trace ephemSre. 

Je me souviens qu’en traversant Pun des cantons 
deserts qui couvrent encore I’fitat de New-York, je 
parvins surles bords d’un- lac tout environne de forfits 
comme au commencement du raonde. Une petite lie 
s’elevait au milieu des eaux. Le bois qui la couvrait, 
6tendant autour d’elle son feuillage, en cachait enlife- 
rement les bords. Sur les rives du lac, rien n’annon- 
gait la presence de Fhomme ; seulement, on apercevait 
k I’horizon une colonne de fumeequi, allautperpen- 
diculairement de la cime des arbresjusqu’aux nuages, 
semblait pendre du haut du ciel plutot qu’y monter. 

Une pirogue indienne 6tait tir^e sur le sable; j’en 
profitai pour aller visiter Tile qui avait d’abord attire 
mes Regards, et bien tot apres j’^tais parvenu sur son 
rivage. L’ile entifere formait une de ces delicieuses soli- 
tudes du nouveau monde qui font presque regretter 
k Fhomme civilise la vie sauvage." Une vegetation 
vigoureuse annongait par ses merveilles les ri chesses 
incomparables du sol. II y regnait, comine dans tous 
les deserts de FAmerique du Nord, un silence profond 
qui n’6lait interrompu que par le roucoulement mo- 
notone des ramiers ou par les coups que frappait le 
pic-vert sur Fecorce des arbres. J’etais bien loin de 
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croire que ce lieu etit etd habit4 jadis, taut la nature 
y semblait encore abandonnSe a elle-m^me; mais, 
parvenu au centre de Tile, je crus tout a coup ren- 
contrerles vestiges de rhoname. J’examinai alors avec 
sointous les objets d’alentour, et bientot je ne doutai 
plus qu’un Europeen ne fbt venu chercher un refuge 
en cel endroit. Mais combien son ceuvre avail cbang6 
de face! Le bois que jadis il avail coupe ^ la fi^te pO'Ur , 
s’en faire un abri avail depuis pouss§ des rejetons; 
ses cldtures 6taient devenues des baies vives, et aa 
cabane 6tait Iransforra^e en un bosquet. Au milieu de 
ces arbustes, on apercevait encore quelques pierres 
noircies par le feu, lApandues autour d’un petit las 
de cendres ; c’est sans doute dans ce lieu qu’elait le 
foyer : la chemin^e, en s’ecroulant, Tavait couvert de 
ses debris. Quelque temps j’.admirai en silence les res- 
sources de la nature et la faiblesse de Vbomme; et, 
lorsque, enfm, il faliut m’61oigner de ces lieux en- 
chant6s, je repdtai encore avectristesse : « Quoi! d6ja 
desruines! » 

En Europe, nous sommes babitu^s k regarder 
Gomrae un grand danger sociall’inqui^tudedel’espril, 
le d^sir immoddr§ des ricbesses, I’amoiir extreme de 
I’ind^pendance. Ce sontpr6cis6ment toutes cboses qui 
garantissent aux rfipubliques am^ricaines un long et 
paisible avenir. Sans ces passions inquifetes, la popu- 
lation se concentrerait autour de certains lieux, 6prou- 
V erait bientbt, comme parmi nous, des besoins diffi- 
ciles b satisfaire. Heureux pays que le nouveau monde 
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Oil les vices de Thomme sont presque aussi utiles ii la 
societe que ses vertus! 

Ceci exerce une grande influence sur la raaiiiere 
dont on juge les actions humaines dans les deux 
hemispheres. Souvent les Americains appellent une 
louable industrie ce que nous nommons I’amour du 
gain, et ils voient une certaine lachete de coeur dans 
ce que nous considerons comme la moderation des 
d6sirs. 

En France, on regarde la simplicite des gohts, la 
tranquillite des mceurs, I’esprit de lamille et Famour 
du lieu de la naissance, comme de grandes garanties 
de tranquillite et de bonheur pour Ffitat ; mais, en 
Amerique, lien ne paralt plus prejudiciable k la so- 
ciety que de semblables vertus. Les Frangais du Ca- 
nada, qui ont fidfelement conserve des traditions des 
anciennes mceurs, trouvent d<5ja la difficulles a vivre 
sur leur territoire, et ce petit peuple qui vient de 
naitre sera bientot en proie aux miseres des vieilles 
nations. Au Canada, les hommes qui ont le plus de 
lumi^res, depatriotismeet d’humanitd, font des efforts 
extraordinaires pour degohter le peuple du simple 
bonheur qui lui suffit encore. Ils c6l6brentles avan- 
tages de la richesse, de mfime que, parmi nous, ils 
vanteraienlpeut-6tre les charmes d’une honn6te md- 
diocrite, et ils mettent plus de soin h aiguillonner les 
passions humaines qu’ailleurs on emploie d’efforts 
pour les calmer, ^changer les plaisirs purs et tran- 
quilles que la patrie presente au pauvre lui-meme, 

n. 14 
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contre les sterile? jouissances que donne le bien-6tre 
sous un ciel Stranger; fuir le foyer paternel et les 
champs oii reposent ses aieux; abandonner les vivants 
et lesmorts pour courir apres la fortune, il ii’y a rien 
qui, & leurs yeux, m^riteplus de louanges. 

De notre temps, I’Amerique livre aux hommes un 
fonds toujours plus vaste que ne sauraitl’^trel’indus- 
trie qui le fait valoir. 

En Amfirique, on ne saurait done donner assez de 
lumi&res; car toutes les lumi^res, en in6me teiups 
qu’elles peuvent 6tre utiles h celui qui les possMe, 
tournent encore au profit de ceux qui ne les out point. 
Les besoins nouveaux n’y sont pas k craindre, puis- 
que tons les besoins s’y salisfont sans peine ; il ne faut 
pas redouter d’y faire naitre trop de passions, puis- 
que toutes les passions trouvent un aliment facile et 
salutaire; on ne pent y rendre les hommes trop 
libres, parce qu’ilsne sont jamais tenths d’y faire un 
mauvais usage de la liberty. 

Les rdpubliques americaines de nos jours sont 
comme des compagnies de n^gociants formdes pour 
exploiter en commun les terres du nouveau monde, 
et occupees d’un commerce qui prospfere. 

Les passions qui agitenl le plus profonddment les 
Americains sont des passions coraraerciales, et non 
des passions politiques, on plutdtils transportent dans 
la politique des habitudes du negoce. Tls aiment 
I’ordre, sans lequel les affaires ne sauraient prospdrer, 
etilsprisentparticulierement la rdgularitd des moeurs, 
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quifonde les bonnes inaisons; ils pr6f6rent le bon 
sens qui cr6e les grandes fortunes au genie qui sou- 
vent les dissipe; les idees generales elFrayent leurs 
esprits aecoutum^s aux calculs positifs, et, parini eux, 
la pratique est plus en honneur que la theorie. 

C’est en AmMquequ’il faut aller pour comprendre 
quelle puissance exerce le bien-fetre materiel sur les 
actions politiques et jusque sur les opinions elles- 
m6mes, qui devraient n’felre soumises qu’ii la raison. 
G’est parmi les Strangers qu’on decouvre principale- 
ment la v6rit6 de ceci. Laplupart des Emigrants d’Eu- 
rope apporlentdans le nouveau monde cet amour sau- 
vage de I’ind^pendance et du changement qui nait si 
souvent an milieu de nos miseres. Je rencontrais 
quelquefois aux lEtats-Unis de ces Europeans qui 
jadis avaient 6te oblig6s de fuir leur pays pour cause 
d’opinions politiques. Tous m’4tonnaient par leurs 
discours; mais Fun d’eux me frappa plus qu’aucun 
autre. Comma je ti’aversais Fun des districts les plus 
recules de la Pensylvanie, la nuit me surprit, et j’allai 
demander asile h la porte d’un riche planteur ; c’etait 
un Frangais. II me fit asseoir auprSs de son foyer, et 
nous nous mimes h discourir librement, comme il 
convient ii des gens qui se retrouvent au fond d’un 
bois, h deux mille lieues du pays qui les a vus naitre. 
Je n’ignorais pas que monhote avait et6 un grand ni- 
veleur il y a quarante ans et un ardent demagogue. 
Son nom est rest6 dans I’histoire. 

Je fus done fitrangement surpris de Fentendre dis- 
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cuter le droit de propriety comme aurait pu lefaire 
un ^conomiste, j’allais presque dire un proprietaire ; 
il parla de la hi^rarchie necessaire que la fortune 6ta- 
blit parmi les homines, de I’obeissance h la loi 6tablie, 
de I’influence des bonnes moeurs dans les republiques, 
et du secours que les id6es religieuses prfitent k I’ordre 
et k la liberty : il lui arriva mSme de citer, com'me par 
megarde, k I’appui dune de ses opinions politiques, 
Tautorile de Jksus-Christ. 

J’admirais en I’dcoutanl rimbecillite de la raison ‘ 
humaine. Cela est\raiou faux: comment le dkcouvrir 
au milieu des incertitudes de la science et des legons 
diverses de Texperience ? Survient un fait nouveau qui 
levetousmes doutes. J’dtais pauvre, me voici riche : 
du moins, si le bien-ktre, en agissant sur ma conduite, 
laissait mon jugement en liberte! Mais non, mes opi- 
nions sont en effet changees avec ma' fortune, et, dans 
I’kvknement heureux dont je profite, j’ai rkellement 
ddcouvertla raison determinante quijusque-lkm’avait 
manquk. 

L’influence du bien-ktre s’exerce plus librement 
encore sur les Americains que sur les ktrangers. 
L’Amkricain a toujours vu sous ses yeux I’ordre et la 
prosperite publique s’enchainer I’un k I’autre et mar- 
cher du mkrae pas; il n’imagine point qu’ils puissent 
vivre separement : il n’a done rien k oublier, et ne 
doit point perdre, comme tant d’Europkens, ce qu’il 
lient de son kducation premifere. 
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DE l’INFLUENGE DES LOIS SUR LE MAINTIEN 
DE LA REPUBLiaUE DE MOG^RATIQUE AUX ETATS-UNIS. 

Trois causes prmcipales du maintien de la repubUque democralique. — 
Forme fedcrale. Institutions communales. — Pouvoir judiciaire. 


Le but principal de ce livre ^tait de faire connaitre 
les lois des Etats-Unis ; si ce but a etd atteint, le lec- 
teur a dejii pu juger lui-m^me quelies sent, parmi 
ces lois, celles qui tendent reelleinent k maintenir la 
republique democralique et celles qui la mettent en 
danger. Si je n’ai pas reussi dans tout le cours du 
livre, j’y r^ussirai encore moins dans un chapitre. 

Je ne veux done pas rentrer dans la carri^re que j’ai 
ddjk parcourue, et quelques lignes doivent suffire pour 
me resumer. 

Trois choses semblenl concourir plus que toutesles 
autresaumaintiendela republique democralique dans 
le nouveau monde: 

* 

La premiere est la forme federalequelesAmericains 
ont adoptee, et qui permet k rUnion de jouir de la 
puissance d’une grande republique et de la securite 
d’une petite. 

Je trouve la deuxieme dans les institutions commu- 
nales, qui, moderant le despotisme de la majorite, 
donnent en meme temps au peuple le gobt de la liberte 
et Tart d’etre libre. 

La troisieme se rencontre dans la constitution du 
pouvoir judiciaire. J’ai montre combien les tribimaux 
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servent ^ corriger les hearts de la d^mocratie, et 
comment, sans jamais pouvoir arrfiter les mouvements 
de la majorite, ils parviennent h les ralentir et ii les 
diriger. 


DE l’infldence des mcedds sur le maintibn 

DE LA REPCBLIftUE DEMOCRATiaUE ADX 6 tATS-ONIS. 

J’ai dit plus haut que je considerais les mmurs 
comme I’une des grandes causes gen6rales auxquelles 
on pent altribuer le maintien de la r^publique d6mo- 
cratique aux ]5tats-Unis. 

J’entends ici I’expression de mmiirs dans le sens 
qu’attachaient les anciens an mot mores; non seule- 
ment jel’applique aux moeurs proprement dites, qu’on 
pourrait appeler les habitudes du coeur, mais aux difFe- 
rentes notions que possMent les homines, auxdiverses 
opinions qui ont cours au milieu d’eux, et h I’ensem- 
ble des idees dont se forment les habitudes de 
I’esprit. 

Je comprends done sous ce mot tout i’6tat moral et 
intellectuel d’un peuple. Mon but n’est pas de faire 
un tableau des moeurs amdricaines ; je me borne en 
ce moment k rechercher, parmi elles, ce qui est favo- 
rable au maintien des institutions politiques. 
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DE LA RELIGION CONSIDEREE COMME INSTITUTION POLITIQUE 
COMMENT ELLE SERT PUISSAMMENT 
AU MAINTIEN DE LA REPUBLIQUE DEMOCRATIQUE 
CHEZ LES AMERICilNS. 

L’Amcriquo du Nord peiiplee par des hommes qui profossaieat un chris- 
tianisaie demociatique et republicain — Arrivee des catholiques, — 
Pourquoi de nos jours les cathoiiques forment la classe la plus demo- 
cratique et la plus republicame 

A cote de chaque religion se trouve uoe opinion po- 
litique, qui, par affinite, lui est jointe. 

Laissez I’esprit humain suivre sa tendance, et il re- 
glera d’uno mani^re, uniforme la societe politique et 
la cite divine ; il ciierchera, si j’ose le dire, k hamo^ 
niserla terre avec le ciel. 

La plus grande partie de I’Amerique anglaise a etd 
peupl4e par des honames qui, apres s’6tre soustraits k 
Fautoritd du pape, ne s’etaient soumis k aucune su- 
prematie religieuse ; ils apportaient done dans le nou- 
veau monde un christianisme que je ne saurais mieux 
peindre qu’en I’appelant ddmocratique et rdpu- 
blicain : ceci favorisasingulikrementlAtablissementde 
la lApublique et de la deraocratie dans les affaires. 
Des le principe, la politique et la religion se trouvk- 
rent d’accord, et, depuis, elles n’ont point cesse de 
rStre. 

Il y a environ cinquante ans que llrlaude com- 
menga k verser au sein des Etats-Unis une population 
catholique. De son cote, le catholicisme americain 
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fit des proselytes : on rencontre aujourd’hui dans 
rUnion plus d’un million de chretiens qui professent 
les verites de I’ltglise romaine. 

Ces eatholiques montrent une grande fiddlite dans 
les pratiques de leur culte, et sont plains d’ardeur et 
de zele pour leurs croyances ; cependant, ils formenl 
la classe la plus republicaine at la plus democratique 
qui soit aux Etats-Unis. Ce fait surprend au premier 
abord,mais la reflexion ea decouvre aisementles’ cau- 
ses cachees. 

Je pense qu’on a tort de regard er la religion catho- 
lique comme un ennemi natural de la democratic. 
Parmi les dilferentes doctrines chretiennes, le caiho- 
licisme me paralt, au contraire, Tune des plus favora- 
bles d regaliie des conditions. Chez les eatholiques, la 
societe religieuse ne se compose que de deux elements : 
le prfetre et le peuple. Le prfttre s’eieve seul au-des- 
sus des fideies : tout est egal au-dessous de lui. 

En' matiere de dogrnes, le catholicisme place le 
m^me niveau sur toutes les intelligences ; il astreint 
aux details des mSmes croyances le savant ainsi que 
I’ignorant, Thomme de ,genie aussi bien que le vul- 
gaire ; il impose les rndmes pratiques au riche comme 
au pauvre, inflige les mSmes austerites au puissant 
comme au faible ; il ne compose avec aucun morlel, et, 
appliquant k chacun des humains la rafirae mesure, il 
aimcii confondre toutes les classes de la societe au pied 
du menie autel, comme elles sont confondues aux yeux 
de Dieu. 
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Si le calholicisme dispose les fiddles a I’obeissance, 
il lie les prepare done pas k I’inegalitd. Je dirai le coii- 
traire du prolestantisme, qui, cn general, porte les 
hommes bien moins vers rdgalite que vers I’inddpen- 
dance. 

Le calholicisme est comme une monarchie absolue. 
Otez le prince, et les conditions y sont plus egales que 
dans les republiques. 

Souvent il est arri\e que le prfetre catholique est 
sorti du sanctuaire pour p6netrer comme une puis- 
sance dans la societe, et qu’il est venu s’y asseoir au 
milieu de la hierarchie sociale: quelquefois alors il a 
us4 de son influence religieuse pour assurer la duree 
d’un ordre politique dont il faisait par tie; alors aussi 
on a pu voir des catholiques partisans de I’aristocratie 
par esprit de religion. 

Mais, une fois que les pretres sont dcartes ou s’ecar- 
tent du gouvernement, comme ils le font aux fitats- 
Ums, il n’y a pas d’liommes qui, par leurs croyances, 
soient plus disposes que les catholiques k transporter 
dans le monde politique I’id^e de I’egalitd des condi- 
tions. 

Si done les catholiques des !lStats-Unis ne sont pas 
entraines violemment par la nature de leurs croyances 
vers les opinions democratiques et rdpublicaines, du 
moins n’y sont-ils pas naturellement contraircs, etleur 
position sociale, ainsi que leur petit nombre, leur fait 
une loi de les embrasser. 

Laplupart des catholiques sont pauvres, et ilsont 
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besoin que tous les citoyens gouvemeeat pour arriver 
eux-m6mes au gouvernement. Les catholiques sont en 
minonte, et ils ont besoin qu’on respecte touts les 
droits pour etre assures du libre exercice des leurs. 
Ges deux causes Jes pousseut, k leur insu m6me, vers 
des doctrines politiques qu’ils adoptei'aient peut-6tre 
avec moins d’ardeur s’ils etaient riches el prkdomi- 
nanls. 

Le clergk catholique des fitats-Unis n’a point 
essay6 de lutter centre cette tendance politique; il 
cherche plutdt a lajustifier. Les pr^Lres catholiques 
d’Amerique ont divisk le raonde intellectuel en deux 
parts : dans Tune, ils ont laisse les dogmes rSvkl^s, et 
ils s’y soumettent sans les discuter; dans I’autre, ils 
ont plac6 la vkrite politique, et ils pensent que Dieu 
I’y a abandonnee aux libres recherches des hommes. 
Ainsi, les atholiques des fitats-Unis sont tout a la 
fois les fidfeles les plus soumis et les citoyens les plus 
indkpendants. 

On peut done dire qu’aux iStats-Unis il n’y a pas 
line seule doctrine religieuse qui se monlre hostile 
aux institutions democratiques et rkpublicaines. 
Tous les clergks y tiennent le mfeme langage; les 
opinions y sont d’accord avec les lois, et il n’y rkgne 
pour ainsi dire qu’un seul courant dans I’esprit 
humain. 

J’habitais momentanement Tune des plus grandes 
villes de TUnion, lorsqu’on m’invita k assister k une 
reunion politique dont le but ktait de venir au secours 



CAUSES QUI MAINTIENNENT LA D^MOCRATIE. 211) 
des Polonais, et de leur faire parvenir des armes et de 
I’argent. 

Je trouvai deux trois mille personiies reunies dans 
une vaste salle quiavaitet^preparde pour les recevoir^ 
Bientot apr5s, uii pr6tre, rev^tu de ses habits eccle- 
siastiques, s’avanea sur le bord de I'estrade destinee 
aux oraleurs. Les assistants, apres s’dtre decouverts, 
setinrent debout en silence, et il parla en ces termes : 

d Dieu tout-puissant, Dieu des armees, toi qui as 
maintenu le cceur et conduit le bras de nos peres, 
lorsqu’ils soutenaientles droits sacresdeleurinddpen- 
dance nationale; toi qui les as fait triompher d’une 
odieuse oppression, et as accorde ii notre peuple les 
bienfaitsde la paix et de la liberty, 6 Seigneur! tourne 
un ceil favorable vers I’autre h6misph6re ; regarde en 
piti6 un peuple heroique qui lutte aujourd’hui comme 
nous I’avons fait jadis et pour la defense des mSmes 
droits ! Seigneur, qui as cree tons les homines sur le 
m6me modele, ne permets point que le despotisme 
vienne deformer ton ouvrage et maintenir rin6galit6 
sur la terre. Dieu tout-puissant! veille sur les des- 
tinies des Polonais, I’ends-les dignes d’etre libres; que 
ta sagesse rigne dans leurs conseils, que ta force 
soit dans leurs bras; repands la terreur sur leurs 
ennerais ; divise les puissances qui trament leur ruine, 
et ne permets pas que I’injustice dontle monde a eti le 
temoin ily a cinquante ans se consomme aujourd’hui. 
Seigneur, qui tiens dans ta main puissante le coeur 
des peuples, comme celui des hommes, suscite des 
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allies h la cause sacr6e du bon droit; fais que la nation 
franoaise se 16ve enfin, et, sortantdu repos dans lequel 
ses chefs la retiennent, vienne combattre encore line 
fois pour la liberty du monde. 

» 0 Seigneur! ne detourne jamais de nous ta face; 
perraets que nous soyons toujours le peuple le plus 
religieux comme le plus libre. 

» Dieu tout-puissant, exauce aujourd’hui notre 
prik-e; sauve les Polonais. Nous te le demandons au 
nora de ton Fils bien-aime, Notre-Seigneur Jesus- 
Christ, qui cst mort sur la croix pour le salut de tons 
les hommes. Amen. » 

Toute Fassemblee r^peta amen avec recueillement. 


influence indirecte qu'exercent les CROYVNCES 
RELtGIEUSES SUR LA SOCIETE POLITiaUE AUX ETATS-UNIS 


Morale du Ghristiamsme,qui se retrouve dans toutesles sectes, Influence 
de la religion sur les mosurs des Ameiicains — Respect du lien duma- 
' nage. — Comment la religion renferme ^imagination des Araencains 
cntre certaines limites et modore chez eux la passion d’mnover — 
Opinion des Americains sur Tutilitd politique de la religion — Leurs 
efforts pour etendre et assuror son enipiie. 


Je viens de inontrer quelle Stait, aux Etals-Unis 
I’action directe de la religion sur la politique. Son 
inaction directe me semble bien plus puissante 
encore, et c’est quand elle ne parle point de la liberte, 
qu’elle enseigne le mieux aux Americains Part d’etre 
libres. 

II y a une multitude innombrable de sectes aux 
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fitals-Unis. Toutes different dans le culte qu’il faut 
rendre au Gr6ateur, mais toutes s’entendent sur les 
devoirs des horames les uns envers les autres. Ghaque 
secte adore done Dieu k sa maniere, mais toutes les 
sectes prfechent la m§me morale au nom de Dieu. 
S’il sert beaucoup a Thomme comme individu que sa 
religion soit vraie, il n’en est point ainsi pour la so- 
ciete. La soci6t6 n’a rien a craindre ni k esperer de 
I'autre vie; et ce qui lui importc le plus, ce n’est pas 
lant que tous les citoyensprofessent la vraie religion, 
mais qu’il professent une religion. D’ailleurs, toutes 
les sectes aux ]5tats-Unis se retrouvent dans la grande 
unite chretienne, et la morale du christianisme est 
partoutla m§me. 

II est permis de penser qu’un certain nombre 
d’Am^'ricains suivent, dans le culte qu’ils rendent a 
Dieu, leurs habitudes plus quo leurs convictions. Aux 
Ltats-Unis, d’ailleurs, le souverain est religieux, et 
par consequent I’hypocrisie doit fitre commune; mais 
I’Amerique est pourtant encore le lieu du monde oA la 
religion chretienne a conserve le plus de veritable 
pouvoir sur les &mes, et rien ne montre mieux com- 
bien elle est utile el naturelle Si I’homrae, puisque le 
paysod elle exerce de nos jours le plusd’empire est en 
meme temps le plus edaire et le plus bbre. 

J’ai dit que les prfitres americains se prononcent 
d’une maniere generale en faveur de la liberte civile, 
sans en excepter ceux meraes qui n’admettent point 
la-libert^ religieuse ; cependant on ne les voit prater 
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leur appui & aucun systerae politique en particulier, 
ils ont soin de se tenir en dehors des affaires, et ne se 
melent pas aux combinaisons des partis. On ne pent 
•done pas dire qu’aux fitats-Unis la religion exerce une 
influence sur les lois ni sur le detail des opinions po- 
litiques, mais elle dirige les mceurs, et c’est en reglanf 
la famille qu’elle travaille k rdgler I’fitat. 

Je ne doule pas un instant que la grande s6v6rite 
de mceurs qu’on remarque aux fitats-Unis n’ait sa 
source premifere dans les croyances. La religion yest 
souvent impuissante a retenir I’homme au milieu des 
tentations sans nombre que la fortune lui prfisente. 
Elle ne saurait moderer en lui I’ardeur de s’enrichir 
que tout vient aiguillonner, mais elle regne souverai- 
nement sur Lkme de la femme, et c’est la femme 
qui fait les mceurs. L’Amerique est assurement le 
pays du monde ou le lien du manage est le plus res- 
pectk, et od Ton a congu I’idke la plus haute et la 
plus juste du bonheur conjugal. 

En Europe, presque tons les ddsordres de la society 
prennent naissance autour du foyer domestique et 
non loin de la couche nuptiale. C’est la que les 
hommes congoivent le mepris des liens nalurels 
et des plaisirs permis, le godt du d^sordre, I’inqui^- 
tude du cceur, I’instabilitd des dksirs. Agit6 par les 
passions tumultueuses qui ont souvent troubld sa 
propre demeure, I’Europ^en ne se soumet qu’avec 
peine aux pouvoirs Ikgislateurs de I’fitat. Lorsque, au 
sortir des agitations du monde politique, I’Americain 
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rentre au sein de sa famille, il y rencontre aussitot 
I’image de I’ordre et de la paix. La, tons ses plaisirs 
sont simples et naturels, ses joies innocentes et tran- 
quilles, et, comme il arrive au bonheur par la regula- 
rite de la vie, il s’habitue sans peine r^gler ses opi- 
nions aussi bien qne ses gobts. 

Tandis que I’Europ^en cherche a echapper k ses 
chagrins domestiques en troublant la societe, I’Amk- 
ricain puise dans sa demeure I’amour de I’ordre 
qu’il porte ensuite dans les affaires de I’lStat. 

Aux fitats-Unis, la religion ne regie pas seulement 
les mceurs, elle 6tend son empire jusque sur I’intelli- 
gence. 

Parmi les Anglo- Atnbricains, les uns professent les 
dogmes chretiens parce qu’ils y croient, les autres 
parce qu’ils redoiitent de n’avoir pas Pair d’y croire. 
Le christianismo r5gne done sans obstacles, de I’aveu 
de tous ; il on resiilte, ainsi que je I’ai deja dit ailleurs, 
quo tout est certain et arr6t(i dans le monde moral, 
quoique le monde politique semble abandonnfi k la 
discussion et aux essais des hommes. Ainsi I’esprit 
humain n’apergoit jamais devant lui un champ sans 
limite : quelle que soit son audace, il sent de temps 
en temps qu’il doit s’arr^ter devant des barrikres in- 
surmontables. Avant d’innover, il est force d’ accepter 
certaines donnees premikres, et de soumettre ses con- 
ceptions les plus hardies h certaines formes qui le 
retardent et qui I’arrfeteht. 

L’imagination des Americains dans ses plus grands 
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hearts n’a done qu’une marche circonspecte etincer- 
laine ; ses allures sonL gfinees et ses oeuvres incom- 
plfetes. Ges habitudes de retenue se reti'ouvent dans la 
societepolitiqiieet favorisent singulierement la tran- 
quillite du peuple, ainsi que la duree des institutions 
qu’il s’est donn^es. La nature et les circonstances 
avaientfait de Fhabitant desfitats-Unis unhomme au- 
dacieux; il est facile d’en juger, lorsqu’on voit de 
quSlle mani^re il poursuit la fortune. Si I’espritdes 
Amdricains etait libre de toute entrave, on ne tar- 
deraitpas k reneontrer parmi eux les plus hardis no- 
vateurs et les plus implacables logiciens du monde. 
Mais les revolutionnaires d’Amdrique sent obliges de 
professer ostensiblement un certain respect pour la 
raoi-ale et requite chr^tiennes qui ne leur permet pas 
d’en violer aisement les lois lorsqu’elles s’opposent k 
I’exkcution de leurs desseins; ets’ils pouvaient s’filever 
eux-mfimes au-dessus de leurs scrupules, ils se sen- 
tiraient encore arr^tes par ceux de leurs partisans. 
Jusqu’a present, il ne s’est rencontre personne, aux 
fitats-Unis, qui ait ose avancer cette maxime : que tout 
estpermis dans I’interfit dela societe. Maxime impie, 
qui semble avoir 6te inventde dans un siecle de liberty 
pour 14gitimer tons les tyrans k venir. 

Ainsi done, en m§me temps que la loi permet au 
peuple americain de tout faire, la religion I’empfeche 
de tout concevoir et lui defend de tout oser. 

La religion qui, chez les Am6ricains, ne se niMe 
•jamais directement au gouvernementdela soeiktk, doit 
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done Sire considorSe comme la premiere de leurs in- 
stitutions politiques; car, si elle ne leur donne pas le 
goMde la libertS, elle leur en facilite singulieremenl 
I’usage. ' 

C’est aussi sous ce point de vue que les habitants des 
l^tats-Unis eux-inemes considerent les croyances reli- 
gieuses. Je nesais si tons les Americains ont foi dans 
leur religion, car qui pent lire au fond des coeurs? 
mais je suis shr qu’ils la croient necessaire au main- 
lien des institutions rSpublicaines. Cette opinion n’ap- 
partient pas k une classe de citoyens ou a un parti, 
mais k la nation entikre ; on la retrouve dans tons les 
raiigs. 

Aux fitals-TJnis, lorsqu’unhomme politique attaque 
une secte, ce n’est pas une raison pour que les par- 
tisans mkmes de cette secte ne le soutiennent pas ; 
mais, s’il attaque toutes les sectes ensemble, chacun 
le fuit, et il reste seul. 

Pendant que j’ktais en Amerique, un temoin se prk- 
senta aux assises du comtd de Chester (fitat de New- 
York), et dkclaraqu’il ne croyait pas k 1’ existence de 
Dieu et k I’immortalitd de Tame. Le president refusa 
de recevoiv son serment, attendu, dit-il, que le temoin 
avail dktruitd’avance toute la foi qu’on pouvait ajouter 
k ses paroles ‘ . Les journauxrapporterent le fait sans 
commentaire. 

1. Voici en quels termes le New-York Spectator du 23 aolit 1831 rap- 
porte le fait • 

« The court of common pleas of Chester county (New-York) a few days 
n. 15 
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Les Am^ricains confondent si complfetement dans 
leur esprit le christiamsme et la liberie, qu’il esi 
presqne impossible de leur faire concevoir I’un 
sans I’autre ; el ce n’est point chez eux une de ces 
Cl oyances steriles que le passe 16gue au present, et 
qui semble moins vivre que v4g6ter au fond de lAme. 

J’ai vu des Am6ricains s’associer pour envoyer des 
prfitres dans les nouveaux fitats de I’Ouest, et pour y 
fonder des 6coles et des 6glises ; il craignaient que la 
religion ne vienne h se perdre au milieu des bois, et 
que le peuple qui s’el^ve ne puisse 6tre anssi libre que 
celui dout il est sorti. J’ai rencontiA des habitants 
riches de la Nouvelle-Angleterre qui abandonnaient 
le pays de leur naissance, dans le but d’aller jeter, 
sur les bords du Missouri, ou dans les prairies de 
I’lllinois, les fondements du christianisme et de la 
hbei'le. C’esl ainsi qu’aux iStats-Unis le zele religieux 
sAchauffe sans cesse au foyer du patriotisme. Vous 
pensez que ces hommes agissent uniquement dans la 
consideration de I’autre vie, mais vous vous trompez : 
l’eternit6 n’est qu’un de leurs soins. Si vous inter- 
rogez ces missionnaires de la civilisation chretienne, 
vous serez tout surpris de les entendre parler si sou- 
vent des biens de cc monde, et de trouver des poli- 

Since rejected a witness who declared his disbelief m the existence of 
God. The presiding judge remarked that he had not before been aware 
that there was a man living who did not believe in the existence of God 
that this behef constituted the sanction of all testimony in a court of justice 
and that he knew of no cause in a Christian country where a witness had 
been permitted to testify without such a belief. » 
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tiques ou vous croyiez ne voir que des religieux. 

« Toutes les rfipubliques americaines sont solidaires 
les ones des autres, vous diront-ils; silesrepubliques 
de rOuest tombaient dans I’anarchie ou subissaient 
le joug du despotisme, les institutions r^publicaines 
qui fleurissent sur les bords de I’ocean Atlantique 
seraienl en grand peril ; nous avons done inleret a ce 
que les nouveaux fitats soient religieux, afin qu’ils 
nous permettent de rester libres. » 

Telles sont les opinions des Americains; mais leur 
erreur estmanifeste : car, chaque jour, on meprouve 
fort doctement que tout estbien en Am^rique, except^ 
precis^ment cel esprit religieux que j’admire ; et j’ap- 
prends qu’il ne manque k la liberty et au bonheur de 
I’espfece humaine, de I’autre cote de I’Oc^an, que de 
croire avec Spinoza h relernil6 du inonde, et de sou- 
tenir avec Cabanis que le cerveau secrete la pensde. 
A cela je n’ai rien 5 r6pondre, en v6rite, sinon que 
ceux quitiennentce langage n’ont pas dt6 en Amdrique 
etn’ont pas plusvudepeuples religieuxque de peoples 
libres. Je les attends done au retour. 

II y a des gens en France qui considferent les insti- 
tutions r^publicaines commel’instrument passager de 
leur grandeur. Ils mesurent des yeux I’espace im- 
mense qui separe leurs vices et leurs misferes de la 
puissance et des richesses, et ils voudraient entasser 
des ruines dans cet ablme pour essayer de le combler. 
Ceux-lk sont h la liberty ce que les compagnies 
tranches du moyen kge 6taient aux rois ; ils font la 
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guerre pour leur propre corapte, alors m^me qu’ils 
portent ses couleurs : la r^publique vivra toujours 
assez longtemps pour les tirer de leur bassesse pr6- 
sente. Ce n’estpas a eux que je parle; mais il en esl 
d’autres qui voient dans la republique un etat perma- 
nent el tranquille, un but necessaire vers lequel les 
idees et les moeurs entrainent chaque jour les socidt^s 
raodernes, qui voudraient sincbrement preparer les 
hommes k 6tre libres. Quand ceux-lk attaquent les 
croyances reljgieuses, ils suivent leurs passions et non 
leurs interets. C’est le despotisme qui peut se passer 
de la foi, inaisnonla liberty. La religion est beaucoup 
plus necessaire dans la republique qu’ils preconisent 
que dans la monarchie qu’ils attaquent, et dans les 
republiques democratiques que dans toutes’les autres. 
Comment la societe pourrait-elle manquer de perir, 
si, tandis que le lien politique se rel&che, le lien moral 
ne se resserrait pas ? et que faire d’un peuple maitre 
de lui-meme s’il n’est pas soumis k Dieu? 
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DES P*RINCIPALES CAUSES 

UUt PENDENT LA RELIGION PUISSANTE EN AMERIQUE. 

Soms qu’ont pns les Araeucams de separcr I’figlise de I’Etat. — Les lois, 
Topinion publique, les efforts des pr^tres eux-mdmes, concouient a ce 
resultat. — C’est a cette cause qu’il faut attnbuer la puissance que la re* 
ligion excrce sur les Ames au\ lillats-Ums — Pourquoi. — Quel est de 
nos jours Petal naturel des hommes en matiere de religion — Quelle 
cause pal ticulibre et accidentelle s’oppose, dans certains pays, a ce que 
les hommes se conforment a cet etat 

Les philosophes du xviii' siecle expliquaieul d’une 
fagon toute simple raffaiblisseraent graduel des 
croyaiices. Le zSle religieux, disaient-ils, doit s’dtein- 
4re cl mesure que la liberte et les lumiferes augmen- 
tent. 11 est facheux que les faits i-ie s’accordent point 
avec cette Lhcorie. 

II y a telle population europeerme dont I’incredulite 
n’est 6galee que par Tabrutissement et I’ignorance, 
tandis qu’en Amerique on voit Tun des peuples les 
pluslibreset les plus 6clair6s du monde remplir avec 
ardeur tous les devoirs cxterieurs de la religion. 

A mon arriv^e aux liltats-Unis, ce fut Taspect reli- 
gieux dupays qui frappa d’abord mes regards. A me- 
sure que je prolongeais mon sejour, j’apercevais les 
grandes consequences politiques qui d4coulaient de 
ces faits nquveaux. 

J’avais vu parmi nous Tesprit de religion et Fesprit 
-de liberte marcher presque toujours en sens contraire. 
Ici, je les retrouvais intimement unis Fun 5, Faulre : 
ils regnaient ensemble sur le m6me sol. 
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Chaque jour, Je sentais croitre mon desir de con- 
naitrela cause deceph^nomfene. 

Pour I’apprendre, j’interrogeai les fideles de toutes 
les communions j je recherchai surtout la soci4t6 
des prfitres, qui conservent le d4p6t des difF6rentes 
croyances et qui ont un int^rfit personnel a leur dur^e. 
La religion que je professe me rapprochait particu- 
liferement du clerge catholique, et je ne tardai point 
a lier une sorte d’intimite avec plusieurs de ses mem- 
bres. A chacun d’eux j’exprimais mon etonnenient 
et j’exposais mes doutes; je trouvai que tous ces 
hommes ne difFeraient entre eux que sur des details ; 
mais tous attribuent principalement Ji la com- 
plete separation de I’JEglise et de I’filtat I’empire pai- 
sible que la religion exerce en leur pays. Je ne crains 
pas d’affirmer que, pendant mon s^jour en Amerique, 
je n’aipas rencontrSun seul homme, prStre ou laique, 
qui ne soit tombe d’accord sur ce point. 

Ceci me conduisit k examiner plus attentivement que 
je ne I’avais fait jusqu’alorsla position que les pr^tres 
americains occupent dans la society politique. Je 
reconnus avec surprise qu’ils ne remplissent aucun 
emploi public *. Je n’en vis pas un seul dans Tadmi- 
nistration, etje d^couvris qu’ils n’dtaient pas mfime 
representes au seindes assemblees. 

La loi, dans plusieurs fitats leur avait ferme la 


i A moins que Ton ne donne ce nom aux fonctions que beaucoup d’enlre 
eux occupent dans les dcoles La plus grande partie de Teducation est 
confiee au clerg6. 
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carri^re politique Fopinion dans toute les aulres. 

Lorsque enfin je vins k rechercher quel etait Fes- 
prit du clergk lui-m6me, j’aper^us que la plupart de 
ses membres serablaient s’eloigner volontairement 
du pouvoir, et rnettre une sorte d’orgueil de profession 
ky rester Strangers. 

Je les entendis IVapper d’anathkme Fambition el la 
mauvaise foi, quelles que fusseat les opinions politi- 
ques dontelles prennentsoin de se couvrir. Mais j’ap- 
pris, en les kcoutant, que les hommes ne peuvenl 
ktre condamnables aux yeux de Dieu k cause de ces 
m6mes opinions, lorsqu’elles sont sinckres, et qu’il 
n’y a pas plus de pkchk k errer en matikre de gouver- 
nement, qu’k se tromper sur la manikre dont il faut 
bktir sa demeure ou tracer son sillon. 

Je les vis se skparer avec soin de tons les partis, el 
enfuirle contact avec toute Fardeurde Finterkt per- 
sonnel. 

Ces fails acheverent de me prouver qu’on m’avait 

i Voyez la constitution de New^York, art. 7 g 4 

Idem dela Caroline du Nord, ait 31 

Idem de la Yiiginie. 

Idem de la Caroline du Sud, art. 1, g 26. 

Idem du Kentucky, art 2, § 26. 

Idem de Tennessee, art. 8, § 1. 

Idem de la Louisiane, art 2 g 22. 

L’articlede la constitution de Kew-ork est ainsi con^u • 

« Les ministres de TKvangile 6tant, par leur profession, consacres au 
service de Dieu et livres au som de dinger les §.rnos, ne doivent point 
^tre troubles dans I’exercice de ces importants devoirs ; en consequence, 
aucun mimstre ds P;6vangile ou pretre, a quelque secte qu’il appartieniie, 
ne pourra etre rev^tu d’auciines fonctions publiques, cniles ou mililaires. u 
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dit vrai. Alorsje voulus remontei’des fails aux causes : 
je me deniandai comment il pouvait arriver qu’en di- 
minuant la foi’ce apparenle d’line religion, on vint ii 
augmenter sa puissance reelle, et je crus qu’il n’6tait 
pas impossible de le d^couvrir. 

Jamais le court espace de soixante anndes ne ren- 
fermera loute Timagination de Thomme ; les joies in- 
complfetes dece monde nesuffiront jamais &. son coeur. 
Seul entre tous les &tres, I’liomme montre un d6godt 
naturel pour I’existence et un d6sir immense d’exis- 
ter : il mSprise la vie et craint le n6ant. Ges differents 
instincts poussent sans cesse son ^mevers-la contem- 
plation d'un autre monde, et c’cst la religion qui I’y 
conduit. La religion n’est done qu’uiie forme particu- 
lierede I’esperance, etelle est aussi naturelle au coeur 
humain que FespSrance elle-mSme. C’est par une es- 
pfece d’aberratiop de I’intelligence, et k I’aide d’unc 
sorle de violence morale exercee sur leur propre na- 
ture, que les hommes s’61oignent des croyances reli- 
gieuses; une pente invincible les y ramene. L’incr6- 
dulite est un accident ; la foi seule est I’etat perma- 
nent de riiumanite, 

En ne consid6rant les religions que sous un point 
devuepurementhumain, on pent done dire que toutes 
les religions puisent 'dans I’homme lui-m&me un 616-. 
ment de force qui ne saurait jamais leur manquer, 
parce qu’il tientkl’un des principes constitutifs de la 
nature humaine. 

Je sais qu’il y a des lenips ofi la religion pent ajouter 
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k cette influence qui lui est propre la puissance arti- 
ficielle des lois et I’appui des pouvoirs materiels qui 
dirigent la societe. On a vu des religions intimement 
unics aux gouvernements do la terre, dorainer en 
m^me temps les dines par la terreuret par la foi; 
mais, lorsqu’une religion contracte une semblable 
alliance, je ne crains pas de le dire, elle agit comme 
pourrait le faire un homrae : elle sacrifie I’avenir en 
vue du present, et, en obtenant une puissance qui 
nelui est point due, elle expose son legitime pou- 
voir. ' 

Lorsqu’une religion ne cherche k fonder son em- 
pire que sur le ddsir d’immortalitd qui tourmente 
dgalement le ccour de tous les homines, elle pent viser 
a Funiversalite ; mais, quand elle vient k s’umr k un 
gouvernement, il lui faut adopter des raaximes quine 
sent applicables qu’k certains peoples. Ainsi d-onc, en 
s’alliantkun pouvoir politique, la religion augmente 
sa puissance sur quelques-uns et perd i’espdrance de 
rdgner sur tous. 

Tant qu’une religion ne s’appuie que sur des sen- 
timents qui sont la consolation de toutes les miseres, 
elle peut attirer k elle le coeur du genre humain. Melee 
aux passions amkres de ce monde, on la contraint 
quelquefois a dcfendre des allies que lui a donnes i’in- 
terdt plutot que I’amour ; et il lui faut repousser 
comme adversaires des hommes qui souvent Faimeut 
encore, tout en combattant ceux auxquelselle s’est 
unie. La religion ne saurait done partager la force 
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materielledes gouvernants sans se charger d’une par- 
tie des haines qu’ils font naitre. 

Les puissances politiques qui paraissent le mieux 
etablies n’ont pour garantie de leur duree que les 
opinions d’une generation, les interSts d’un si^cle, 
souvent la vie d’un homme. Une loi pent modifier 
I’etat social qui semble le plus defiuitif et le mieux 
affermi, et avec lui tout change. 

Les pouvoirsde lasociete sont tous plus ou moins 
fugitifs, ainsi que nos anndes sur la terre ; ils se suc- 
cfedent avec rapidite commeles divers soins de la vie; 
etl’on n’a jamais vu de gouverneraent qui se soit ap- 
puyd sur une disposition invariable du co3ur humain, 
m qui ait pu se fonder sur un interfil immortel. 

Aussi longtemps qu’une religion trouve sa force 
dans des sentiments, des instincts, des passions qu’on 
voit se reproduce de la mSme manifere k toules les 
dpoques de I’histoire, elle brave I’effort du temps, ou 
du moins elle ne saurait ktre detruite que par une au- 
tre religion. Mais, quand la religion veut s’appuyer 
sur les intdrfits de ce monde, elle devient presque 
aussi fragile que toutes les puissances de la terre. 
Seule, elle peut esp6rer I’immortalite; liee k des pou- 
voirs 6ph6mkres, elle suit leur fortune et tombe sou- 
vent avec les passions d’un jour qui les soutiennent. 

En s’unissant aux diffkrentes puissances politiques 
la religion ne saurait done contractor qu’une alliance 
onereuse. Elle n’a pas besoin de leur secours pour 
vivre, et, en les servant, elle peutmourir. 
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Le danger que je viens de signaler existe dans tons 
les temps, maisil n’est pas toujours aussi visible. 

II est des siecles ou les gouvernements paraissent 
immortels, et d’autres ou Ton dirait que [’existence de 
la soci6t6 est plus fragile que celle d’lmhomme. 

Certaines constitutions maintiennent les citoyens 
dans une sorte de sommeil iSthargique, et d’autres les 
livrent a une agitation febrile. 

Quandles gouvernements semblent si forts etles 
lois si stables, les hommes n’apergoivent point le dan- 
ger que pent courir la religion en s’unissant au pou- 
voir. 

Quand les gouvernements se montrent si faibles et 
les lois si changeantes, le peril frappe tons les regards 
mais souventalors il n’est plus temps des’y soustraire. 
Ilfaut done apprendre k I’apercevoir de loin. 

Amesure qu’une nation prendun etat social d§mo- 
cratique et qu’on voit les soci^tes pencher vers la 
republique, il devient de plus en plus dangereux 
d’unirla religion k TautoritS; car les temps appro- 
chent oA la puissance va passer de main en main, od 
les thSoi’ies politiquesse succederont, oA les hommes, 
les lois, les constitutions elles-mfimes disparaitront ou 
se modifieront chaque jour, et cela non durant un 
temps, mais sans cesse. L’agitation el I’instabilile 
tiennent a la nature des republiques democraliques, 
comme I’immobilitd et le sommeil forment la loi des 
monarchies absolues. 

SilesAm6ricains,quichangentle chefdel’^ltai tons 
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les quatre ans, qui tous les deux ans font choix de 
nouveaux legislateurs et remplacent les administra- 
leurs provinciaux chaque annee ; si les Americains 
qui out livr6 le monde politique aux essais des nova- 
teursn’avaient point plac61eui' religion quelque parten 
dehors de lui, a quoi pourrait-elle se.tenir dans le flux 
et reflux des opinions humaincs? Au milieu de la lutte 
des partis, oA serait le respect qui lui est del? Que de- 
viendrait son immortalite quand tout p6rirait autour 
d’elle? 

Lesprfitres americains ontapergu cettc verity avant 
tous les autres, et ils y conferment leur conduite. Ils 
out vu qu’il fallait renoncer a I’influence religieuse, 
s’ils voulaient acquSrir une puissance politique, et ils 
ont prefere perdre I’appui du pouvoir que partager 
ses vicissitudes. 

En Amerique, la religion est peut-^tre moins puis- 
sante qu’elle ne I’a et6 dans certains temps et chez 
certains peoples, mais son influence est plus durable. 
Elle s’est rMuite ii ses propres forces, que nul iie sau- 
rait lui enlever ; elle n’agit que dans un cercle unique, 
mais elle le parcourl tout entier et y domine sans 
efforts. 

J’eniends en Europe desvoix qui s’eleveiit de toutes 
parts ; on deplore I’absence des croyances, et Ton se 
demande quel est le moyen de rendre h. la religion 
quelque reste deson ancien pouvoir. 

11 me semble qu’il faut d’abord rechercher attenti- 
vement quel devrait 6tre, de nos jours, Vetat naturel 
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des hommes en raatierede religion. Connaissanl alors 
ce que nous poiivons esperer el ce que nous avons k 
craindre, nous apercevrions clairement le but vers 
lequel doivent tendre nos efforts. 

Deux gz’ands dangers menacent I’existence des 
religions : les schismes et I’indifference. 

Dans les sifecles de ferveur, il arrive quelquefois 
aux hommes d’abandonner leur I’eligion, raais ils 
n’echappent k son joug que pour se soumeltre a celiii 
d’une autre. La foi change d’objet, elle ne meurt 
point. L’ancienne religion excite alors dans tons les 
coeurs d’ardents amours ou d’implacables haines; les 
uns la quittent avec colkre, et les autres s’y attachent 
avec une nouvelle ardeur; les croyances different; 
rirreligion est inconnue, Mais il n’en est point de' 
mSmc lorsqu’une croyance religieuse est sourdement 
rain^e par des doctrines que j’appellerai negatives, 
puisqu’en affirmant la faussete d’une religion, elles 
n’elablissent la v6rite d’aiicune autre. 

Alors il s’opkre de prodigieuses revolutions dans 
I’esprit humain, sans que Thomme ait Fair d’y aider 
par ses passions, el pour ainsi dire sans qu’il s’en 
doute. On voit des hommes qui laissent kchapper, 
comme par oubli, I’objet de leurs plus chores esp6- 
rances. Entraines par un courant insensible centre 
lequel ils n’ont pas le courage de lutter, et auquel 
pourtant ils cMent k regret, ils abandonnent la foi 
qu’ils aiment pour suivre le doute, qui les conduit au 
dksespoir. 
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Dans les sifecles que nous venons de d^crire, on 
delaisse ses ci’oyances par froideur plutot que par 
haine; on ne les rejelte point, elles vous quittent. En 
cessant decroire la religion vraie, I’incredule continue 
k la juger utile. Consid6rant les croyances religieuses 
sous un aspect humain, il reconnait leur empire sur 
les rnoeurs, leur influence sur les lois. II comprend 
comment elles peuYent faire vivre les hommes en 
paix et les preparer doucement k la mort. II regrette 
done la foi aprks I’avoir perdue, et, prive d’un bien 
dont il sait tout le prix, il craint de I’enlever k ceux 
qui le posskdent encore. 

De son cotd, celui qui continue k croire ne craint 
point d’exposer sa foi a tons les regards. Dans ceux 
qui ne partagent point ses espkrances, il voit des 
mallieureux plutot que des adversaires; il sait qu’il 
pent conquerir leur estime sans suivre leur exemple; 
il n’estdonc en guerre avec personne : et, ne considk- 
rant point la societe dans laquelle il vit comrne une 
nrkne ok la religion doit 1 utter sans cesse con Ire mille 
ennemis acharnks, il airae ses contemporains en 
mkine temps qu’il condamne leurs faiblesses et s’af- 
flige de leurs erreurs. 

Ceux qui ne croieut pas, cachant leur incrkdulite, et 
ceux qui croient, montranl leur foi, il se fait une 
opinion publique enfaveur de la religion; on I’aime, 
on la soutient, on I’honore, etilfautpknktrer jusqu’au 
fond des kmes pour dkcouvrir les blessures qu’elle a 
regues. 
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La masse des hommes, que le sentiment religieux 
ii’abandonne jamais, ne voit rien alors qui I’ecarte 
des croyances etablies. L’instinct d’une autre vie 
la conduit sans peine aux pieds des autels et livre 
son cceur aux pr6ceptes et aux consolations de la 
Ibi. 

Pourquoi ce tableau ne nous est-il pas applicable? 

J’apergois parmi nous des hommes qui ont cesse de 
croire au christianisme sans s’attacher k aucune 
religion , 

J’en vois d’autres qui sont arretes dans le doute, et 
I'ejgnent ddjk de ne plus croire. 

Plus loin, je rencontre des chretiens qui croient 
encore et n’osent le dire, 

Au milieu de ces tiedes amis et de ces ardents 
adversaires, je decouvre enfin un petit nombre de 
fidkles prkts k braver tous les obstacles et k mkpriser 
Lous les dangers pour leurs croyances. Ceux-lk ont 
fait violence k la faiblesse humaine pour s’^lever au- 
dessus de la commune opinion. Entrain^s par cet 
elfort meme, ils ne savent plus prdcisement ob ils 
doivent s’arreter. Comme ils ont vu que, dans leur 
patrie, le premier usage que rhomme a fait de I’in- 
dkpendance a etk d’attaquer la religion, ils redou- 
tent leurs contemporains, et s’ecartent avec terreur 
de la liberte queceux-ci poursuivent. L’lncredulite 
leur paraissant une chose nouvelle, ils enveloppent 
dans une mkmehaine tout ce qui est nouveau. Ils 
sont done en guerre avec leur sikcle et leur pays, et 
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dans chacune des opinions qu’on y professe ils voient 
une enuemie necessaire de la foi. 

Tel ne devrait pas ^tre de nos jours Tdtat naturel 
des hommes en matiere de religion. 

li se reneon Lre done parmi nous une cause acciden- 
lelle et pai'ticuliere qui empSche I’esprit humain de 
suivre sa penle, et le pousse au delii des lirnites dans 
lesquelles il doit naturellement s’arr6ter. 

Je sms profondement convaincu que cette cause 
particuli^re et accidentelle est la reunion intime de la 
politique et de la religion. 

Les incrfidules d’Europe poursuivent les chretiens 
comme des ennemis politiques, plutdt que comme 
des adversaires religieux : ils haissent la foi comme 
Fopinion d'un parti, bien plus que comme une 
croyance erronee; et e’est moins le repr^sentant de 
Dieu quTls repoussent dans le pr^tre, que d’ami du 
pouvoir. 

En Europe, le christianisme a permis qu’on I’unit 
intimement aux puissances de la terre. Aujourd’hui, 
ces puissances tombent, et il est comme enseveli 
sous leurs d6bris. C’est un vivant qu’on a ■voulii 
attacher &. des morts : coupez les liens qui le retien- 
nent, et il se r el eve. 

J’ignore ce qu’il faudrait faire pour rendre au 
christianisme d’Europe I’energie de la jeunesse. Dieu 
seui lepourrait; mais du moins il depend des hommes 
de laisser a la foi I’usage de loutes les forces qu’elle 
conserve encore. 



CAUSES QUI MAINTIENNENT LA DEMOGRATIE Ui 


COMMENT LES LUMIERES, LES HABITUDES 
ET L’EXPERIENGE PRATIQUE DES AMERICAINS CONTRIBUENT 
AU SUCGES DES INSTITUTIONS D E MO GRATIQUES. 

Ce qu’on doit entendre par les lumieres dii peuple americain. — L’esprit 
humain a re^u aux iStats-Unis line culture moins profonde qu’en Eu- 
rope. — Mais persoiine n’est reste dans Pignorance. — Pourquoi. — 
Rapidite avec laqueRe la pensee circule dans les iStats a moitid deserts 
del’Ouest. — Comment Texpenence piatique sert plus encore aux Ame- 
ncams que les connaissances litteraires. 

Dans mille endroits de cet ouvrage, j’ai fait 
remarquer auxlecteurs quelle etait I’inlluence exercee 
par les lumiferes et les habitudes des Am^ncains sur 
le maintien de leurs institutions pohtiques. II me 
reste done maintenant peu de choses nouvelles a dire. 

L’Am6rique n’a eujusqu’a present qu’un Ires petit 
nombre d’eenvains remarquables ; elle n’a pas de 
grands hisloriens et ne compte pas un poete. Ses 
habitants voient la litterature proprement dite avec 
une sorle de defaveur, et il y a telle ville du troi- 
sifeme ordre en Europe qui publie chaque annee plus 
d’oeuvres litteraires que les vingt-quatre Etats de 
rUnion pris ensemble. 

L’esprit americain s’ecarte des idees generales, il ne 
se dirige point vers les decouvertes theoriques. La po- 
litique elle-mfeme et I’lndustrie ne sauraient I’y porter. 
Aux Eiats-Unis, on fait sans cesse des lois nouvelles ; 
mais il nes’est point encore trouve de grands Scrivains 
pour y rechercher les principes generaux des lois. 

Les americains ont des jurisconsuUes et des com- 

n 16 
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menlateurs, les publicistes ieur manquent; et en po- 
litique ils donnent au monde des exemples plut6t que 
des legons. 

II en est de menie pour les arts m^caniques. 

En Araerique, on applique avec sagacite les inven- 
tions de I’Europe, et, aprfes les avoir perfectionnees, 
on les adapte merveilleusement aux besoins du pays. 
Les hommes y sont industrieux, mais ils n’y cultivent 
pas la science et I’industrie. On y trouve de bons 
ouvriers et peu d’inventeurs. Fulton colporta long- 
temps son g^nie chez les peoples Strangers avant de 
pouvoir le consacrer a son pays. 

Celui qui veut juger quel est I’^tat des lumiferes 
parmi les Anglo-Am^i'icains est done expose k voir le 
m6me objet sous deux diffSrents aspects. S’il ne fait 
attention qu’aux savants, il s’etonnera de leur petit 
nombre; et, s’il compte les ignorants, le people am6- 
ricain lui serablera le plus 6clair6 de la terre. 

La population tout entiere se trouve placee entre 
ces deux extremes; je I’ai dit ailleurs. 

Dans la Nouvelle-Angleterre, chaque citoyen revolt 
les notions elementaires desconnaissanceshumaines; 
il apprend en outre quelles sont les doctrines et les 
preuves de sa religion ; on lui fait connaitre I’histoire 
de sapatrie et les traits principaux de la constitution 
qui laregit. Dans le Connecticut etle Massachusetts, il^ 
est fort rare de trouver un homme qui ne sache qu’im- 
parfaitement toutes ces choses, et celui qui les ignore 
absolument est en quelque sorte un pli^nomfene. 
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Quand je compare les r6publiques grecques et ro- 
maines k ces republiques d’Amerique, les biblio- 
theques manuscrites des premieres et leur populace 
grossikre, aux mille journaux qui sillonnent les se- 
condes et au peuple eclaire qui les habite ; lorsque 
ensuite je songe k tous les efforts qu’on fait encore 
pour juger de Tun k I’aide des autres, et prevoir, par 
ce qui est arrive il y a deux mille ans, ce qui arrivera 
de nos jours, je suis tente de brdler mes livres, afin 
de n’appliquer que des idees nouvelles k un etat social 
si nouveau. 

II ne faut pas, du reste, 6tendre indistinctement k 
toute rUnion ce que je dis de la Nouvelle-Angleterre. 
Plus on avance k I’ouest ou vers le midi, plus I’in- 
struction du peuple diminue. Dans les fitats qui avoi- 
sinent le golfe du Mexique, il se trouve, ainsi que 
parmi nous, un certain nombre d’individus, qui sont 
Strangers aux Elements des connaissances'humaines ; 
mais on chercherait vainement, aux fitats-Unis, un 
seul canton qui fkt restd plonge dans I’ignorance, La 
raison en est simple : les peoples de I’Euz'ope sont 
partis des tfinkbres et de la barbarie pour s’avancer 
vers la civilisation et vers les lumieres. Lesprogres ont 
6t6 in6gaux : les uns ont couru dans cette carriero, les 
autres n’ont fait en quelque sorte qu’y mai'cher; plu- 
sieurs se sont arrfetes, et ils dorment encore sur le 
cliemin. 

Il n’en a point ete de m^me aux Etats-Unis. 

Les Anglo-Americains sont arriv6s tout civilises sur 
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le sol que leur posterity occupe; ils n’ont point eu a 
apprendre, il leur a suffi de ne pas oublier. Or, ce 
sont les fils de ces mSmes Americains qui, chaque 
annee, transportent dans le desert, avec leur demeure, 
les connaissaijces dejli acquises et I’estime du savoir. 
L’Mucalion leur a fait sentir Futility des lumiferes, et 
les a mis en etat de transmettre ces m6mes lumi^res, 
il leurs descendants. Aux fitats-Unis,la societe n’adonc 
point d’enfance ; elle nait k I’etat viril. 

Les Americains ne font aucun usage du mot de 
paysan; ils n’emploient pas le mot, parce qu’ils n’onl 
point I’ldee ; I’ignorance des premiers kges, la simph- 
cite des champs, la rusticite du village, ne sont point 
conserv6es parmi eux, et ils ne conpoivent ni les vertus, 
niles vices, ni’ les habitudes grossikres, ni les grfices 
naives d’une civilisation naissante. 

Aux extremes limites des liltats confeder6s, sur les 
confms de la societe et du desert, se lient une popula- 
tion de hardis aventuriers qui, pour fuir la pauvrete 
prete k les atteindre sous letoit paternel, n’ont pas 
craint des’enfoncer dans les solitudes de I’Amerique et 
d’y chercher une nouvelle patrie. A peme arrive sur le 
lieu qui doit lui servir d’asile, le pionnier abat quelques 
arbres k la hate et eikve une cabane sous la feuiliee. 
II n’y a rien qui ofFre un aspect plus miserable que ces 
demeures isolees. Le voyageur qui s’en approche vers 
le soir, aper§oit de lorn reluire, k travers les murs, la 
flamme du foyer ; et, la nuit, si le vent vient k s’eiever, 
il entend le toit de feuillage s’agiter avec bruit au 
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milieu des arbres de la for6t. Qui ne croirait que cette 
pauvre chaumiere sert d’asile ii la grossiferete et 
I’ignorance? II ne faut pourtant etablir aucuns rap- 
ports entre le pioiinier et le lieu qui lui sert d’asile. 
Tout est primitif et sauvage autour de lui, mais lui est 
pour ainsi dire le rfisultat de dix-huit si^cles de tra- 
vaux et d’experience. II porte le vfetement des villes, 
en parle la langue ; sait le passe, est curieux de I’avenir, 
arguraente sur le prdsent ; c’est un honame Irte civilise, 
qui, pour un temps, se soumet k vivre au milieu des 
bois, et qui s’enfonce, dans les deserts du nouveau 
monde avec la Bible, une hache et des journaux. 

II est difficile de se figurer avec quelle incroyable 
rapidite la pens6e circule dans le sein de ces deserts ‘ . 

Je ne crois point qu’il se fasse un aussi grand mou- 
vement intellectuel dans les cantons de France les 
plus eclaires et les plus peupl^s 


1 J’ai parcouru une partie des frontieres des jfitats-TJnis sur une espfece 
de charrette decouverte qu'on appelait la malie. Nous march] ons grand 
tram nuit et jour par des chemms a pome frayds au milieu d’lmmenses 
fordts d’arbres verts, lorsque Tobscuritd devenait irapdndtrable, mon con- 
ducteui allumait des branches de mdldze. et nous contmuions notre route 
A ieiir clartd De loin en loin, on rencontrait une chaunlidre au milieu des 
bois c’etait Tiidtel dc la poste. Le couriier jetait a la porte de cette de- 
rueure isolee un dnorme paquet de leltres, et nous reprenions notre course 
au galop, laissant A chaque habitant du voisinagele som de venir cberchor 
sa part du trdsor 

i En 183:2, chaque habitant du Michigan a fourni 1 fr 22 a la taxe 
des lettres, et chaque haintant des Flondes 1 fr 05 (Voyez National 
Calendar^ 1833, p. 2ii) Dans la meme aniiee chaque habitant du de- 
•partement du Nord a payd a Tlltat, pour le mdme objet, 1 fr 84 (Voyez 
(Jompte gdneral de V administration des finances, 1833, p. 623 ) Or, 



246 DE LA DfiMOCRATIE EN AMEWQUE. 

Onne saurait douterqu’auxEtals-Unisrinstruction 
clu peuple ne serve puissamment au maintien de la r6- 
publique d^raocratique. II en sera ainsi, je pense, par- 
tout oti Ton ne separera point I’instruction, qui eclaire 
I’esprit, dereducation,'qui r^gleles moeurs. 

Toutefois,je ne ni’exagfere point cetavantage, et je 
suis plus loin encore de croire, ainsi qu’un grand 
noijibre de gens en Europe, qu’il suffise d’apprendrc. 
aux hommes k lire et h ecrire pour en faire aussitoL 
des citoyens. 

Les veri tables lumiferes naissent principalenient de 
Fexpfirience, et, si Ton n’avait pas habitufi peu a peu 
les Am4ricains k se gouverner eux-m6mes, les connais- 
sances litteraires qu’ils posskdent ne leur seraient 
point aujourd’hui d’un grand secours pour y reussir. 

J’ai beaucoup vecu avec le peuple aux fitats-Unis, 
el je ne saurais dire combien j’ai admirS son expe- 
rience et son hon sens. 

N’amenez pas FAmericain k parler de FEurope; il 
montrera d’ordinaire une grande presomption et un 
assez sot orgueil. II se contentera de ces idees gene- 
rales et indefinies qui, dans tous les pays, sont d’un si 
grand secours aux ignorants. Mais interrogez-le sur 
son pays, et vous verrez se dissiper tout k coup le 

le Michigan ne comptait encore, k cctte dpoque, que sept habitants pai 
lien carr^e, et la Floride cmq , Pinstmction (5tait moins repandue ot Tacti- 
vit4 moms grande dans ces deux districts que dans la plupart des Etats de 
FUnion, tandis que le ddpartement du Nord, qui renferme B,400 indrvidus 
par lieue carr^e, forme imc des portions les plus ^clairees et les plus 
industrieiles de la France. 
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nuage qui enveloppait son intelligence : son langage 
deviendra clair, netet precis, comme sa pensee. II vous 
apprendra quels sont ses droits et de quels moyens il 
doit se servir pour les exercer ; il saura suivant quels 
usages se mfene le monde politique. 7ous apercevez 
que les regies de I’administration lui sont connues, et 
qu’il s’est rendu familier le niecanismedes lois. L’iiabi- 
tant des l^tats-Unis n’a pas puise dans les livres ees 
connaissances pratiques ct ces notions positives : son 
Education litteraire a pu le preparer h les recevoir,- 
inais ne les lui a point fournies. 

C’est en participant k la legislation que I’Americain 
apprend k connaltre les lois ; c’est en gouvernant qu’il 
s’instruit des formes du gouveruement, Le grand 
oeuvre de la society s’accomplit chaque jour sous ses 
yeux, et pour ainsi dire dans ses mains. 

Aux fitats-Unis, I’ensemble de I’Mucation des 
hommes est dirige vers la politique ; en Europe, son 
but principal est de prkparer a la vie privke. L’action 
des citoyens dans les affaires est un faittrop rare pour 
6tre pr6vu d’avance. 

Dfes qu’on jette les regards sur les deux sociStks, 
ces diff6rences se rdvMent jusque dans I’eur aspect 
exterieur. 

En Europe, nous faisons souvent enlrer les idees et 
les habitudes de I’existence privee dans la vie publique, 
et, comme il nous arrive de passer tout k coup de I’in- 
terieur de la famille au gouverneraent de I’lStat, on 
nous voit souvent discuter les grands interftts de la 
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soci6t6 de la mferne maniere que nous conversons avec 
nos amis. 

Ge sent, au contraire, les habitudes de la viepu- 
bliqueque les Am&'icains Iransportent presque lou- 
jours dans la vie privee. Chez eux, I’idee du jury se 
decouvre parmi les jeux de I’ecole, et Ton retrouve les 
formes parlementaires jusque dans I’ordre d’un 
banquet. 


aUE LES LOIS SERYENT PLUS AU MAINTIEN 
DE LA REPUBLIftUE DEMOCRATIQUE AUX ETATS-UNIS 
QUE LES CAUSES PHYSIQUES, 

ET LES HCEURS PLUS QUE LES LOIS. 

Tous les peuples d’Amenque ont un etat social d^mocratiquc* — Cependant 
les institutioos d^mocratiques ne se soutiennent quo chez les Anglo- 
Am^ncains. — Les Espagnols de rAmdriquo dii vSud, aussi lavonses par 
la nature physique que les Anglo-Am6ricams, ne peuvent supporter la 
rt^publique d^mocratique. — Le Mexique, qui a adoptd la constitution 
des l&tats-'Unis, ne le peut. — Les Anglo-Americains de TOuest la 
supportent a'vee plus de peme que eeux de TEst. — Raisons de ces 
differences. 


J’ai dit qu’ilfallait attribuer le maintien des institu- 
tions democratiques des fitats-Unis aux circonstances, 
aux lois et aux mceurs b 

La plupart des Europ6ens ne conn aissent que la pre- 
miere de ces trois causes, et ils lui dounent uiie im- 
portance prepond^rante qu’elle n’a pas. 

II est vrai que les Anglo-Amdrioains ont apport6 dans ,, 

1. Je rappelle ici au lecteur le sens gdndral dans lequel je prends le 
mot m(BUrs J’entends par ce mot rensemble des dispositions intellec- 
iuelles et morales que les homines apportent dans Rdtat de socidtd. 
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le nouveau monde I’egalile des conditions. Jamais on 
ne rencontrera parmi eux ni roturiers ni nobles ; les 
pr<5juges de naissance y ont loujours 6te aussi in- 
connus que les pr^juges de profession. L'6tat social se 
trouvant ainsi democratique, la democratie n’eut pas 
de peine k ^tablir son empire. 

Mais ce fait n’est point particulier aux Stats-Unis, 
presque ioutesles colonies d’Amerique ont ele fondtes 
par des hommes egaux entre eux ou qui le sont devenus 
en les habitant. II n’y a pas une seule partie du nou- 
veau monde od les Europeans aient pu order une 
aristooratie. 

Cependant, les institutions ddniocraliques nepros- 
perent qu'aux Stats-Unis. 

L’Union americaine n’a point d’ennemis ii com- 
battre. Elle est seule au milieu des deserts, comme 
une lie au sein de I’Ocdan. 

Mais la nature avait isold de la mdme manike les 
Espagnols de I’Amdrique du Sud, et cet isolement ne 
les a pas empdchds d’entretenir des armdes. Ils se sont 
fiiit la guerre entre eux quand les etrangers leur ont 
manqud. II n’y a que la democratie anglo-araericaine 
qui, jusqu’k prdsent, ait pu sc maintenir en paix. 

Le territoire de I’Union presente un champ sans 
homes k I’activitd humaine; il offre un aliment ind- 
puisable k I’industrie et au travail. L’ amour desri- 
chesscs y prend done la place de I’ambition, et le 
bien-dtre y dteint I’ardeur des partis. 

Mais dans quel portion du monde rencontre-t-on 
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des deserts plus fertiles, de plus grand fleuves, des ri- 
chesses plus intactes et plus infipuisables que dans 
TAm^rique du Sud? CependanLl’Amerique du Sud ne 
peut supporter lademocratie. S’il suffisait auxpeuples 
pour §tre heureux d’avoir ete places dans un coin de 
I’univers el de pouvoir s’etendre k Tolontd sur des 
terres inhabitkes, les Espagnols de TAm^rique mdri- 
dionale n’auraient pas k se plaindre de leur sort^Et, 
quand ils ne jouirait point du m6me bonheur que les 
habitants des Etats-TJnis, ils devraient du moins se 
faire envier des peuples de I’Europe. II n’y a cependant 
pas sur la terre de nations plus misdrables que celles 
de I’Amerique du Sud. 

Ainsi, non seulement les causes physiques ne peu- 
venl amener des r^sultats analogues chez les Amdri- 
cains du Sud et ceux du Nord, mais elle ne sauraient 
mkme produire chez les premiers quelque chose qui 
nefht pas inf4rieur k ce qu’onvoit en Europe, oA elles 
agissent en sens contraire. 

Les causes physiques n’influent done pas autant 
qu’on le suppose sur la destinde des nations. 

J’ai rencontr6 des hommes de la Nouvelle-Angle- 
terreprkts k abandonner une patrie oA ils auraint pu 
trouver I’aisance, pour aller chercher la fortune au 
ddsert, Prks de Ik, j’ai vu la population fran§aise du 
Canada se presser dans un espace trop ktroit pour elle, 
lorsque le mfeme desert 6fait prochc; et, tandis que 
remigrant des fitats-Unis acqu^rait avec le prix de 
quelques journkes de travail un grand domaine, le 
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Canadien payaitla terre aussi cher que s’il ett encore 
habile la France Ainsila nature, en Iivrant aux Eu- 
ropeans les solitudes du nouveau monde, leur offre cles 
biens dont ils ne savent pas se servir. 

J’apergois cliez d’autres peoples de rAmdrique les 
mfimes conditions de prosperite que chez les Auglo- 
Americains, moins leurs lois et leur mceurs; et ces 
pcuples sont miserables. Les lois et les moeurs des 
Anglo-Americains formenl done la raison speciale de 
leur grandeur et la cause predominante que je cherche. 

Je suis loin de pretendre qu’il y ait une bonte abso- 
lue dans les lois am6ricaines : je necrois point qu’elles 
soient applicables k tous les peuples democratiques ; 
et, parmi elles, il en est plusieurs qui, aux jfitats- 
Unis meme, me semblent dangereuses. 

Cependant, on ne saurait nier que la legislation 
des Amkricains, prise dans son ensemble, ne soit bien 
adaplee an gfeie du peuple qu’elle doit regir et k la 
nature du pays. 

Les lois americaines sont done bonnes, etil/aut leur 
attribuer une grande part dans le succks qu’obtiont en 
Amkrique le gouvernement de la democratie; mais je 
ne pen se pas qu’elles en soient la cause principals. Et, 
si elles me paraissent avoir plus d’influence sur le bon- 
heur social des Americains que la nature mfime du 
pays, d’un autre cote j’apergois des raisons de croire 
qu’elles en exercent moins que les moeurs. 

Les lois federates fornientassur6ment la portion la 
plus importante de la legislation des lEtats-Unis. 
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Le Mexique, qui est aussi heureusement situe que 
rUnion anglo-americaine, s’est approprie ces mfimes 
lois, et il ne pent s’habituer au gouverneraent de la 
democratic. 

II y a done une raison, independante des causes phy- 
siques etdes lois, qui fait que la d6mocratiepeut gou- 
verner les Etats-Unis. 

Mais void qui prouve plus encore. Presque tous les 
hommes qui habitent le territoire de FUnion sont is- 
sus du mdue sang. Ils parlentla mSme langue prient 
Dieu de la m§me maniere, sont soumis aux mSmes 
causes materielles, obeissent aux mfimes lois. 

D’ou naissent done les differences qu'il faut obser- 
ver entre eux? 

Pourquoi, k Test de FUnion, le gouvernement repu- 
clicain se montre-t-il fort et rfigulier, et procede-t-il 
avec maturity et lenteur? Quelle cause imprime k tous 
seg actes un caractfere desagesse et de duret6 ? 

D’oh vient, au contraire, qu’a Fouest les pouvoirs 
de la societe semblent marcher au hasard ? 

Pourquoi y^rfegne-t-il dans le mouvement des af- 
faires quelque chose de desordonn^, de passionn6, on 
pourrait presque dire de febrile, qui n’aiinonce point 
un long avenir? 

Je me compare plus les Anglo-Amdicains k des peo- 
ples Strangers ; j’oppose mainlenant les Anglo-AmS- 
ricains les uns aux aulres, el je cherche pourqnoi ils 
ne se ressemblent pas. Id, tousles arguments tirSs de 
la nature du pays de de la ditfSrence des lois me man- 
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quenten m§me temps. Ilfaut recourir k quelque autre 
cause; et celte cause, ok la decouvrirai-je, sinon dans 
les mceurs ? 

G’est k Test que les Anglo-Americains ont contract^ 
le plus long usage du gouvernement de la dkmocratie. 
et qu’ils ontformk les habitudes etcongu les id6es les 
plus favorables k son maintien. La dkmocratie a peu 
k peu penktrk dans les usages, dans les opinions, dans 
les formes; on la retrouve dans tout le dktail de la vie 
socialecomme dans les lois. C’est krestquel’inslruc- 
tion littkraire et I’kducation pratique du peuple ont 
6tk plus perfectionnees etque la religion s’est le raieux 
entremSlke a la liberty. Qu’est-ce que toutes ces habi- 
tudes, ces opinions, ces usages, ces croyances, sinon 
ce que j’ai appel6 des mceurs V 

A Touest, au contraire, une partie des m^mes 
avantages manque encore. Beaucoup d’Americains 
des Ltals del’Ouest sont nes dans les bois, et ils m6- 
lent k la civilisation de 1 eurs pkres 1 es idees et les cou- 
tumes de la vie sauvage. Parmi eux, les passions sont 
plus violentes, la morale religieuse moins puissante, 
les idees moins arrfitkes. Les hommes n’y exercent 
aucun contrkle les uns sur les autres; car ils se con- 
naissent k peine, Les nations de I’Ouest montrent done 
jusqu’k un certain point, I’inexpkrience et les habi- 
tudes derkglees des peuples naissants, Cependant, les 
societks, dans I’Ouest, sont formees d’klements an- 
ciens ; mais Tassemblage est nouveau. 

Ce sont done particulierement les mceurs qui ren- 
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dent les Am^ricains des fitats-Unis, seuls entre tons 
les Ara^ricains, capables de supporter Fempire de la 
democratie; et ce sont elles encore qui font que les 
diverses d^inocraties anglo-americaines sont plus ou 
moins regimes et prosperes. 

Ainsi, Ton s’exag^re en Europe Tinfluencequ’exerce 
la position g6ographique du pays sur la duree des in- 
stitutions d6mooraliques. On attribue trop d’impor- 
tance aux lois, trop peu aux raceurs. Ces trois grandes 
causes servent sans doute k lAgler et k diriger la d6- 
mocratie amkricaine ; mais, s’il fallait les classer, je 
dirais que les causes physiques y con tribuent moins 
que les moeurs. 

Je suisconvaincu que la situation la plusheureuse 
et les noeilleures lois ne peuvent maintenir une con- 
stitution en depit des mceurs, tandis que celles-ci ti- 
rent encore parti des positions les plus d^favorables 
etdes plus mauvaises lois. L’importance des moeurs 
est une v6rit§ commune k laquelle I’^tude et Fexpfi- 
rience raraenent sans cesse. II me semble que je la 
trouve placee dans mon esprit comme un point cen- 
tral, je Fapergois auboutde toutesmes id^es. 

Je n’ai plus qu’un mot k dire sur ce sujet. 

Si je ne suis point parvenu a faire sentir au 
lecteur dans le cours de cel ouvrage, Fimportance 
que j’attribuais k Fexp6rience pratique des Am6ri- 
cains, k leurs opinions, en un mot k leurs moeurs 
dans le maintien de leurs lois, j’ai manque le but 
principal que je meproposais en Fkcrivant, 
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LES LOIS ET LES MCEURS SUFFIRAIENT-ELLES 
POUR MAINTENIR LES INSTITUTIONS U EBIO 0 R ATI QUES 
AUTRE PART QU'EN AMERIQUE'^ 

Les Anglo-Am^ucams, transportes en Europe, seraient obliges d’y mo- 
difier leurs lois. — II faut distmguer entre les institutions d^raoeratiques 
et les institutions amencaines. — On peut conce'voii des lois ddmocra- 
tiques meilleures ou du moins differentes de celles que s'est donnees la 
demociatie amdricame. — L^exemple de I’Ameriqiie prouve seulement 
qu’il ne faut pas ddsespdrer, a Paide des lois et des moeurs, de rdgler 
la democratie 

J’ai dit que le succfes des institutions democratiques 
aux !Etats-Unis tenait aux lois elles-m6mes et aux 
moeurs plus qu’& la nature du pays.. 

Mais s’ensuit-il que ces m§mes causes transport4es 
ailleurs eussent seules la mtoe puissance, et, si le 
pays ne peut pas tenir lieu des lois et des moeurs, les 
lois et les moeurs. li leur tour, peuvent-elles tenir 
lieu du pays? 

Ici, Ton concevra sans peine que les elements de 
preuves nous manquent : on rencontre dans le nou- 
veau monde d’autres peuples que les Anglo-Ameri- 
cains et ces peuples 6tant soumis aux' m6mes causes 
materielles que ceux-ci, j’ai pu les comparer entre 
eux. 

Mais, hors de I’Am^rique, il n’y a point de nations 
qui, privies des m&mes avantages physiques que les 
Anglo-Americains, aient cependant adopte leurs lois 
et leurs moeurs. 

Ainsi nous n’avons point d’objet de comparaison 
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en cette matifere ; on ne pent que hasai'der des opi- 
nions. 

II me semble d’abord qu’d faut distinguer soigneu- 
sement les institutions des fitats-Unis d'avec les insti- 
tutions democratiques en general. 

Quand je songe k I’^tat de I’Europe, a ses grands 
peuples, a ses populeuses cites, k ses formidables ar- 
mies, aux complications de sa politique, jene saurais 
croire que les Anglo- Am kricains eux-memes, trans- 
port's avecleursidees,leurreligion,leur's moeurs, sur 
notre sol,pussent y vivre sans y modifier considerable- 
raent leurslois. 

Mais on peut supposer un peuple democratique or- 
ganist d’une autre maniere que le peuple americain. 

Est-il done impossible de concevoir un gouverne- 
ment fonde sur les volontts rtelles de la majorite, 
mais oil la majorite, faisant violence aux instincts 
d’tgalitt qui lui sont naturels, en favour de I’ordre et 
de la stabilite de I’fitat consentirait k revttir de toutes 
les attributions du pouvoir exteutif une famille ou uii 
homme? Ne saurait-on imaginerune societe democra- 
tique ok les forces nalionalesseraient plus centralisees, 
qu’aux fitats-Unis, oii le peuple exercerait un empire 
moins direct et moms irresistible sur les affaires ge- 
nerales, et ok cependant chaque ciloyen, revttu de 
certains droits, prendrait part, dans sa sphtre, k la 
marclie du gouvernement ? 

Ceque j’ai vu chez les Anglo- Amtricains raeporte 
k croire que les institutions dtmocratiques de cette 
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nature, introduites pruderaraent dans la societe, qui 
s’y mSleraient peu & peu aux habitudes et s’y fonde- 
raient graduellementavec les opinions mfimes du peo- 
ple pourraieiit subsister ailleurs qu’en AmMque. 

Si les lois des fitats-Unis ^taient les seules lois de- 
mocratiques qu’on doive imaginer, ou les plus par- 
faites qu’il soit possible de vencontrer, je congois 
qu’on pht en conclure que le succfes des lois des iStats- 
.Unis ne prouve rien pour le succfes des lois democra- 
tiques en general, dans un pays moins favorise de la 
nature. 

Mais, si les lois des Americains me paraissent 
defectueuses en beaucoup de points, et qu’il me soit 
aisd de les concevoir autres, la nature speciale du 
pays name prouve point que des institutions demo- 
cratiques ne puissent r^ussir chez un peiiple ou, les 
circonstances physiques se trouvant moins favorables, 
les lois seraient meilleures. 

Si les hommes se montraient diff^rents en Amerique 
de ce qu’ils sont ailleurs ; si leur etat social faisait 
naitre chez eux des habitudes et des opinions con- 
traires a cedes qui naissent en Europe de ce mSme 6tat 
social, ce qui sc passe dans les democraties am^ri- 
caines n’apprendrait rien sur ce qui doit se passer 
dans les autres democraties. 

Si les Americains montraient les memos penchants 
que tous les autres peuples democraliques, et que 
leurs legislateurs s’en fussent rapportes k la nature du 
pays et k la favour des circonstances pour contenir ees 

II 17 
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penchants dans de justes limites, la prosperite des 
fitals-Unis, devant 6tre attribuee & des causes pure- 
ment physiques, ne prouverait rien en laveur des 
peoples qui voudraient suivre leurs exeneples sans 
avoir leurs avantages naturels. 

Mais ni Fune ni Fautre de ces suppositions ne se 
Irouvent verifidespar les faits. 

J’ai rencontrd en Amdrique des passions analogues 
a celles que nous voyons en Europe ; les imes tenaient 
k la nature meme du cceur humain; les autres, k Fetat 
ddmocratique de la societe. 

C’est ainsi que j’ai retrouve aux fitals-Unisl’inquie- 
tude du coeur, qui est naturelle aux hommes quand, 
toutes les conditions etant k peu pres dgales, chacun 
voit les mdmes chances de s’elever, J’y ai rencontre le 
sentiment ddmocratique de Fenvie exprimd de mille 
manieres differentes. J’ai remarqud que le peuple y 
montrait souvent, dans la conduite des affaires, un 
grand mdlange de presumption et d’ignorance; et 
j’en ai conclu qu’en Amdrique comme parmi nous, 
les hommes etaient sujets aux mdmes imperfections 
et exposds aux mdmes misdres. 

Mais, quand je vins k examiner attentivement Fetat 
de la societd, je ddcouvris sans peine que les Amdri- 
cains avaient fait de grands et heureux efforts pour 
corabattre ces faiblesses du cceur humain et corriger 
ces defauts naturels de la ddmocratie. 

Leurs diverses lois municipales me parurent comme 
autant de harridres qui retenaient dans une sphere 
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etroite rambition inqui&te des ciloyens, et Lournaient 
au profit de la commune les m6mes passions demo- 
cratiques qui eussent pu renverser I’fitat. II me sem- 
bla que les legislateurs americains dtaient parvenus a 
opposer, non sans succfes, Tidee des droits aux senti- 
ments de I’envie; aux mouvements continuels du 
monde politique I’lmmobilitd de la morale religieuse; 
I’exp^rience du peuple k son ignorance theorique, et 
son habitude k la fougue de ses desirs. 

Les Americains ne s’en sont done pas rapportes a 
la nature du pays pour combattre les dangers qui 
naissentde leur constitution et deleurs lois politiques. 
A des maux qu’ils partagent avec tous les peuples 
democratiques, ils ont applique des remedes dont eux 
seuls, jusqu’k present, se sont avisos ; et, quoiqn’ils 
fussent les premiers k enfaire I’essai, ils ont reussi. 

Les mceurs et les lois des Americains ne sont pas les 
seules qui puissent convenir aux peuples democra- 
tiques ; mais les Americains ont montiA qu’il ne faut 
pas desesperer de regler la ddmocratie k I’aide des 
lois et des mceurs. 

Si d’autres peuples, empruntant al’Amdrique cette 
idee generale et feconde, sans vouloir du reste imiter 
ses habitants dans I’application particuliere qu’ils en 
ont faite, tentaient de se rendre propres k I’etat social 
que la Providence impose aux hornmes de nos jours, 
et cherchaient ainsi k echapper au despotisms ou a 
I’anarchie qui les menacent, quelles raisons avons-nous 
de croire qu’ils dussent echouer dans leurs efforts? 



“260 DE LA DfiMOGRATlE EN AMERIQUE 

L’organisation et I’etablissement de la d^mocratie 
parrni les chr6tiens est le grand problfeme politique 
de notre temps. Les Americains ne resolvent point 
sans doute ce probleme, tnaisils fournissent d’utiles 
cnseignemenls k ceux qui veulent le resoudre. 


IMPORTANCE DE CE ODI P R E CEDE PAR RAP P OUT AL’EUROPE 

On d^couvi’e aisement pourquoi je me suis livre aux 
recherches qui pr6cbdent. La question que j’ai soule- 
vee intcresse non pas seulement les fitats-Unis, mais 
le monde entier; non pas une nation, mais tons les 
homines. 

Si les peuples dont I’etat social est d^mocratique 
ne poiivaient resterlibres que lorsqu’ils habitentdes 
deserts, il faudrait d6sesperer du sort futur d-e I’es- 
pbee humaine; car les homines marchent rapidement 
vers la democratie, et les deserts se remplissent. 

S’ll btait vrai que les lois el les moeurs fussent m- 
suffisantes au maintien des institutions deraocratiques, 
quel autre refuge resterait-il aux nations, sinon le 
despolisme d’un seul? 

Je sais que, de nos jours, il y a bien des gens hon- 
nStes que cet avenir n’effraye guere, et qui, fatigues 
de la liberty, aimeraient k se reposer enfm loin de ses 
orages. 

Mais ceux-lk connaissent bien mal le port vers lequel 
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ils se dirigent. Preoccup6s de leurs souvenirs, ils 
jugenl le pouvoir absolu par ce qu’il a ete jadis, et non 
par ce qu’il pourrait Sire de nos jours. 

Si le pouvoir absolu venait k s’elablir de nouveau 
chez les peuples democratiques de rEurope,je ne 
doute pas qu’il n’y prlt une forme nouvelle et qu’il ne 
s’y montrat sous des traits inconnus 5, nos pSres. 

II fut un temps en Europe oil la loi, ainsi que le con- 
sentement du peuple, avaient rev^tu les rois d’uu 
pouvoir presque sans bornes. Mais il ne leur arrivait 
presque jamais de s’dn servir. 

Je pe parlerai point des prerogatives de la noblesse, 
de I’autonte des cours souveraines, du droit des cor- 
porations, des privileges de province, qui, tout en 
amortissantles coups de I’autorite, maintenaient dans 
la nation un esprit de resistance. 

' Independamment de ces institutions politiques, 
qui, souvent contraires a la liberte des particuliers, 
servaient cependant k entretenir I’amour de la liberte 
dans les ilmes, et dont, sous ce rapport, I’utilite se 
conpoit sans peine, les opinions et les raoeurs ele- 
vaient autonr du pouvoir royal des barrieres moins 
connues, mais non moins puissantes. 

La religion, I’amour des sujets, la bonte du prince, 
I’honneur, I’esprit de famille, les prejuges de province, 
la coutume et I’opimon publique, bornaientle pouvoir 
des rois et enfermaient dans un cercle invisible leur 
autoriie 

Alors la constitution des peoples etait despotiqne. 
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et leurs mQ 3 urs libres. Les princes avaient le droit, 
inais non la facuHe ni le desir de tout faire. 

Dos barriferes qui arretaient jadis la tyrannie, que 
nous reste-t-il aiijourd’hui ? 

La religion ayant perdu son empire sur les ames, 
la borne la plus visible qui divisait le bien et le mal se 
trouve renversee; tout semble douteux et incertain 
dans le monde moral ; les rois et les peuples y marchent 
au hasard, et nul ne saurail dire ou sont les limites 
naturclles du despolisme et les bornes de la licence. 

De longues revolutions out pour jamais detriut le 
respect qui euvironnait les chefs de I’Etat. D6charges 
du poids de I’estime publique, les princes peuvent 
d6sormais se livrer sans crainte k renivrement du 
pouYoir. 

Quand les rois voient le cceur des peuples qui 
vient au-devant d’eux, ils sont elements, parce qu’ils 
se sentent forts ; et ils menagent I’amour de leurs 
sujets, parce que I’amour des sujets est I’appui du 
Irbne. II s’etablit alors entre le prince et le peuple un 
6change de sentiments dont la douceur rappelle au 
sein de la societe I’interieur de la famille. Les sujets, 
tout en murmurant contre le souverain, s’affligent 
encore de lui deplaire, et le souvei'ain frappe ses su- 
jets d’une main 16gbre, ainsi qu’un pere ch^tie ses 
enfants. 

Mais, quand une fois le prestige de la royaute s’esl 
evanoui au milieu du tumulte des revolutions; lorsque 
'les rois, se succ6dant sur le trdne,.y ont tour ii tour 
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expose au regard cles peoples la faiblesse du droit el 
la durete du fait, personne ne volt plus dans le souve- 
raiii^e pero de I’Etat, et chacuu y apergoit un raaitre. 
S’il est faible, on le mdprise; on le bait s’ll est fort. 
Lui-meme est plein de colere et do craiiite; il se volt 
ainsi qu’un etranger dans son pays, et traite ses sujets 
en vameus. 

Quand les provinces et les villes formaient autant de 
nations differentes au milieu de la patrie commune, 
chacune d’elles avail un esprit particulier qui s’oppo- 
saitk I’esprit gdndral de la servitude; mais, aujour- 
d’hui que toutes les parties du mfime empire, apr6s 
avoir perdu leurs franchises, leurs usages, leurs pr4- 
jugds et jusqu’a leurs souvenirs et leurs noms, se sont 
habitudes k obdir aux memes lois, il n’est pas plus 
difficile de les opprimer toutes ensemble que d’oppri- 
mer sdpareraenl I’une d’elles. 

Pendant que la noblesse jouissait de son pouvoir, et 
longteinps encore aprds qu’elle I'eut perdu, I’honneur 
aristocratique donnait une force extraordinaire aux 
rdsistances individuelles. 

On voyait alors des hommes qui, raalgrd leur im- 
puissance,entretenaient encore une haute idee deleur 
valeur mdividuelle, etosaient resister isoldment hl’ef- 
fort de la puissance publique. 

Mais, de nos jours, oh toutes les classes aclidvent do 
se confondre, oh I’individu disparait de plus en plus 
dans la foule et se perd aisdment au milieu de I’obs- 
curitd commune; aujourd’hui que, Thonneur monar- 
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chique ayant presque perdu son empire sans6tre rem- 
plac6 par la vertu, rien ne soulienl plus rhomme au- 
dessus de lui-mfime, qui peut dire ou s’arr^teraient 
les exigences du pouvoir et les complaisances de la 
faiblesse ? 

Tant qu'adure I’espiit de famille, I’homme qui lut- 
tait contre la tyrannie n’dtait jamais seul, il trouvait 
autour de lui des clients, des amis Iiereditaires, des 
proches. Et, cet appui lui eut-il manque, il se sentait 
encore soutenu par ses aieux et anime parses descen- 
dants. Mais, quand lespatrimoines se divisent et quand 
en peu d’ann^es les races se confondent, ou placer 
I’esprit de famille “i* 

Quelle force reste-t-ii aux coutumcs cliez un peuple 
qui a enli6rement chang6 de face et qui en change 
sans cesse, ou tous les actes de la tyrannie out deja un 
precedent, oh tous les crimes peuvent s’appuyer sur 
un exemple, oh Ton ne saurait rien rencontrer d’assez 
ancien pour qu’on redoute de le detruire, ni rien con- 
cevoir de si nouveau qu’on ne puisse I’oser? 

Quelle resistance offrent des moeurs qui se sont deja 
plihes tant de fois ? 

Que peut I’opinion publique elle-m§mc, lorsqu’il 
n’existe pas vingt personnes qu’un lien comrnuu 
rassemble? quand il ne sc rencontre niun homme, 
ni uiie famille, ni un corps, ni une classe, ni une as- 
sociation libre qui puisse representer et faire agir 
celte opinion ! — quand chaque citoyen, etant hgale- 
ment impuissant, ^galement pauvre, 6galement isold. 
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ne peut opposer que sa faiblesse Jndividuelle h la 
force organisee du gouverneraent? 

Pour concevoir quelque chose d’analogue i ce qui 
se passerait alors parmi nous, ce n’est point 5, nos an- 
nales qu’on devrait recourir. II faudrait peut-6tre inter- 
roger les monuments de I’antiquite, et se reporter ices 
sifeeles affreux de la tyrannie romame, ou, les moeurs 
6tantcorrompues, les souvenirs effaces, les habitudes 
d^truites, les opinions chancelantes,laliberte chassee 
des lois ne sut plus off se refugier pour trouver un 
asile; off, rien ne garantissantplus les citoyens, et les 
citoyens ne se.garantissant plus eux-m6mes, on vit 
des homines se jouer de la nature humaine, et des 
princes lasser la cl6raence du ciel plutdt que lapatience 
deleurs sujets. 

Ceux-lk me semblent bien aveugles qui pensent 
trouver la monarchic de Henri IV ou de Louis XIV. 
Quant k moi, lorsque je considfere I’^tat off sont dejS, 
arrivees plusieurs nations europ6ennes et colui off 
toutes les autres tendent, jeme sens porte k croire que 
bientot, parmi elles, il ne se trouvera plus place que 
pour la liberte democratique ou pour la tyrannie des 
C6sars. 

Ceci ne m6rite-t-il pas qu’on y soiige? Sileshommes 
devaient arriver, on effet, k ce point qu’il fallfft les 
rendre tous libres ou tous esclaves, tons egaux en 
droits ou tous prives de droits ; si ceux qui gouvernent 
les societes en etaient reduits a cette alternative d’ele- 
ver graduellement la foule jusqu’ii eux, ou de laisser 
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tomber tous les ciloyens au-dessous du niveau de 
l’humanit6, n’en serait-ce pas assez pour vaincre bien 
des doutes, rassurerbien desconscieiiees, et preparer 
chacun k faire aisement de grands sacrifices ? 

Ne faudrait-il pas alors considkrer le developpeineiil 
graduel des institutions et des moeurs d6mocratiques 
non comma le meilleur, mais comtne le seul moyen 
qui nous reste d’etre fibres ; et, sans aimer le gouver- 
nement de la ddraoeratie, ne serait-on pas dispose a 
I’adopter comme le modble le mieux applicable et le 
plus honn^te qu’on puisse opposer aux maux presents 
de la society? 

II est difficile de faire participer le peuple au gou- 
vernement ; il est plus difficile encore de lui fournir 
I’experience, et de lui donner les sentiments qui lui 
inanquent pour bien gouverner. 

Les volont^s de la ddmocratie sont changeantes; 
ses agents, grossiers ; ses lois, imparfaites : je I’ac- 
corde. Mais, s’il 6tait vrai que bien tot il ne put exister 
aucun interra^diaire entre Tempire de la deraocratie 
et le joug d’un seul, ne devrions-nous pas plutdt tendre 
vers I’un que nous souraettre volontairement k I’autre? 
et s’il fallait enfin en arriver k une complkte 6galite, ne 
vaudrait-il pas mieux se laisser niveler par la liberte 
que par un despote ? 

Ceux qui, apres avoir lu cc livre, jugeraient qu’en 
I’ecrivant j’ai voulu proposer les lois et les moeurs an- 
glo-amkricaines a I’lmitation de tous les peuples qui 
out un ktat social democratique, ceux-lk auraient 
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commis une grande erreur; ils se seraient attach® k 
laforme, abandonnant la substance m 6m e de mapen- 
s6e. Mon but a 6te de montrer, par Fexcmple de 
FAmkricpie, que leslois et surtout les inceurs pouvaienl 
permettre a un peuple d6mocratique de rester libre. 
Je suis, du reste, trks loin de croire que nous devions 
suivre I’exempleque la democratic am6ricaine adonn6 
et imiter les mojens dont elle s’est servi pour attein- 
dre le but de ses efforts ; car je n’ignore point quelle 
est 1 ’influence exerc6e par la nature du pays et les 
faits antecedents sur les constitutions politiques, et je 
regarderais comme un grand malheur pour le genre 
humain que la liberte dht en tous lieux se produire 
sous les mfemes traits. 

Maisje penseque, si Fon ne parvientaintroduirepeu 
a peu et k fonder enfin parmi nous des institutions 
democratiques, et quest Fon renonce k donner ktous 
les citoyens des id^es et des sentiments qui d’abord 
les preparent k la liberty et ensuiteleur en permettent 
Fusage, il n’y aura d’ind^pendance pour personne, ni 
pour le bourgeois, ni pour le noble, nipour le pauvre, 
ni pour le riche, maisune egale tyrannic pour tous ; et 
je prevois que, si Fon ne reussit point, avecle temps 
a fonder parmi nous Fempire paisible du plus grand 
nombre, nous arriverons t6t ou tard au pouvoir illi- 
mite d’un seul. 



X 


aUELQUES COIS 1 SIDEU.VTION& sun L’eTAT ACrUEL ET l’AVEMU 
I'ltOBVBLE DES TBOIS KACEf. 

OUI nVEITENT LE 1 ERRITOIRE DES RTVT'b-HNIS. 


La t^che principale que je m’etais imposee esl 
maintenaiit retnplie; j’ai monLr6, autant du moiiis 
que Je pouvais y reussir, quelles 6tait les lois de la 
d4naocratie americaine; j’ai fait connaitre quelles 
6taient ses raoeurs. Je pourrais ra’arreter ici ; mala le 
lecteur trouverait peut-toe que je n’ai point satisfait 
son attente. 

On rencontre en Am6rique autre chose encore 
qu’une immense et complete d^mocratie; on pent 
en-visager sous plus d’un point de vue les peuples qin 
habitent le nouveau monde. 

Dans le cours de cet ouvrage, mon sujet m’a sou- 
vent amen6 k parler des Indiens et des nkgres ; mais 
je n’ai jamais eu le temps de m’arrSter pour montrer 
quelle position occupent ces deux races au milieu du 



liTAT ACTUEL ET AVENDl DES TilOIS RACES. 269 
people (l6mocratique que j’etais occupe a peindre; 
j’ai dit suivant quel esprit, a I’aide de quelles lois la 
confederation anglo-americame avail ete form6e; je 
n’ai pu indiquer qu’en passant, et d’une maniere fort 
incomplete, les dangers qui menacent cette confede- 
ration, et il m’a ete impossible d’ exposer en detail 
quelles etaient, independamment des lois et des 
moeurs, ses chances de dur6e. En parlant des repu- 
bliques unies, je n’ai hasardd aucune conjecture sur 
la permanence des formes republicaines dans le nou- 
veau monde, et, faisant souvent allusion k I’aclivite 
commerciale qui rkgne dans I’Union, je n’ai pu ce- 
pendant ra’occuper de I’avenir des Am6ricains comme 
peuple comraer§ant. 

Ces objets, qui touchent k mon sujet, n’y entrent 
pas;ilssont americains sans fetre democratiques, et 
c’est surtout la democratie dont j’ai voulu faire le 
portrait. J’ai done dh les ecarter d’abord; mais je dois 
y revenir en terrainant. 


Le territoire occupe de nos jours, ou reclame par 
rUnion americaine, s’6tend depuis Focean Atlantique 
jusqu’aux rivages de la mer du Sud. A I’est ou k 
I’ouest, ses limites sont done cedes inemes du conti- 
nent; ils’avance au midi surle bord des tropiques, 
et remonte ensuite au milieu desglaces du Nord. 

Les hommes rkpandus dans cet espace ne forment 
point, comme en Europe, autant de rejetons d’une 
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m6me famille. On d^couvre en eux, d6s le premier 
abordjtrois races naturellement dislinctes, et jepour- 
rais presque dire ennernies. L’education, la loi, I’ori- 
gine, et jusqu’a la forme exterieui’e des traits, avaieni 
^leve entre elles une barriere presque insurraontable; 
la fortune les a rassemblees sur le m6me sol, mais 
elles les a m^ldes sans pouvoir les confondre, et 
chacune poursuit k part sa destinfie. 

Parmi ces hommes si divers, le premier qui attire 
les regards, le premier en lumiferes, en puissance, en 
bonlieur, c’est Thomme blanc, TEuropeen, Thomme 
par excellence ; au-dessous de lui paraissent le ncgre 
etl’Indien. 

Ces deux races infortun6es n’ont de commun ni la 
naissance, ni la figure, ni le langage, m les nioours; 
leurs mallieurs seuls se ressemblent. Toutes deux 
occupent une position egaleraent inf6rieure dans le 
pays qu’ elles habitent; loutes deux 6prouvent les 
effets de la tyrannie; et, si leurs miskres sont diffe- 
rentes, elles peuvent en accuser les m§mes auteurs. 

Ne dirait-on pas, k voir ce qui se passe dans Ic 
monde, que I’Europeen est, aux hommes des autres 
races, ce que Thomme lui-meme est aux auimaux? II 
les fait servir k son usage, et, quand il ne pent les 
plier, il les detruit. 

L’oppression a enleve du meme coup, aux descen- 
dants des Africains, presque tons les privileges de 
I’humanite! Le negre des fitats-Unis a perdu jusqu’au 
souvenir de son pays;il n’enlend plus la langue qu’ont 



ETAT VCTLIEL ET AVENIil ])ES TROIS RACES. 271 
parlee ses peres; il a abjure leur r-eligion et oublie 
leurs moeurs. En cessant ainsi d’apparlemr ^ FAfriquo, 
il n’a pourtant acquis aucuii droit aux Mens de FEu- 
rope; niais il s’est arrfild enlre les deux societes : il 
est reste isole entre les deux peuples, vend u par Fuii 
et repudid par Fautre, no trouvant dans Funivers 
enlier que le foyer de sonraaitre pour lui offrir Fimage 
incomplete de la palrie. 

Le nfegre ii’a point de faniille; il ne saurait voir 
dans la femme autre chose que la compagne passa- 
gdre de ses plaisirs, et, on naissant, ses fils sont ses 
dgaux. 

Appellerai-je un bienfait de Dieu ou une dernidre 
malddiction de sa col'^re, cette disposition de lAmc 
qui rend rhommo insensible aux miseres extremes et 
souvent mdme lui donne une sorte de goi'it deprave 
pour la cause de ses malheurs? 

Plongd dans cet abime de maux, le nfegre sent ii 
peine son infortune; la violence Favait placd dans 
Fesclavage, Fusage de la servitude lui a donnd des 
pensdes et une ambition d’esclave; il admire ses 
tyrans plus encore qu’il ne les bait, et trouve sa joieet 
son orgueil dans la servile imitation de ceux qui Fop- 
priment. 

Son intelligence s’est abaissee au niveau de soname. 

Lc negre entre en meme temps dans la servitude et 
dans la vie. Que dis-jc ! souvent on I’achcte d6s le 
ventre de sa mere, et il commence pour ainsi dire a 
etre esclave avant quedenaitre. 
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Sans besoins comme sans plaisirs, inutile a lui- 
mfirae, il comprend, par les premieres notions qu’il 
regoit de I’existence, qu’il estla proprieted’un autre, 
dontl’interet est de veiller sur ses jours; il apergoit 
que le soin de son propre sort ne lui est pas devolu; 
I’usage m6me de la pensee lui semble un don inutile 
de la Providence, et il jouit paisiblement de tous les 
privileges de sa bassesse. 

S’il devient libre, I’independance lui parait souvent 
alors une chaine plus pesante que I’esclavage mSme; 
car, dans le cours de son existence, il a appris it se 
soumettre k tout, exceptd a la raison; et, quand la 
raison devient son seul guide, il ne saurait rcconnaitre 
sa voix. Mille besoins nouveaux I’assiegent, et il 
manque des connaissances et de I’energie nkcessaires 
pour leur rksister, Les besoins sont des maitres qu’il 
faut cOmbattre, et lui n’a appris qu’k se soumettre 
et qu’k obkir. Il en est done arrive k ce comble de 
misere, que la servitude I’abrutit et que la libertk le 
fait pkrir. 

L’oppression n’a pas exerce moius d’influenoe sur 
les races indiennes; mais ces effets sont differents. 

Avant I’arrivke des blancs dans le nouveau monde, 
les homines qui habitaient I’Amkrique du Nord vi- 
vaient tranquilles dans les bois. Livrks aux vicissi- 
tudes ordinaires de la vie sauvage, ilsmontraient les 
vices et les vertus des peoples incivilisks. Les Euro- 
pkens, aprks avoir dispersk au loin les tribus in- 
diennes dans les dkserts, les ont condamnecs k une vie 
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erranle et .vagabonde, pleinc d’inexprimables mi- 
seres. 

Les nations sauvages ne sent goiivernees que par 
les opinions etles moeurs. 

En affaiblissant parmi les Indiens de FAm^rique 
du Nord le sentiment de la patrie, en dispersant 
leurs families, en obscurcissant leurs traditions, en 
interrompant la chaine des souvenirs, en changeant 
toutes leurs habitudes, et en accroissant outre me- 
sure leurs besoins, la tyranmeeurop6ennelesarendus 
plus d6sordonn6s et moins civilis6s qu’ils n’6taient 
d4jk. La condition morale et I’etat physique de ces 
peuples n’ont cesse d’empirer en mgme temps, et ils 
sont devenus plus barbai’es ii mesure qu’ils 6taient 
plus malheureu-v. Toutefois, les Europkens n’ont pu 
modifier entikrement le caractere des Indiens, et 
avec le pouvoir de les ddtruire, ils n’ont jamais eu 
celui de les souraettre. 

Le negre est plack aux dermkres homes de la ser- 
vitude ; I’Indien, aux limites extremes de la liberty 
L’esclavage ne produit guere, chez le premier, des 
effets plus funestes que I’inddpendance chez le 
second. 

Le negre a perdu jusqu’k la propriete de sa per- 
sonne, etil ne saurait disposer de sa propre existence 
sans commettre une sorte de larcin. 

Le sauvage est livre k lui-m6me dks qu’il peut agir, 
A peme s’ll a connu I’autoritd de lafamille; iln’a 
jamais pli6 sa volontfi devant celle d’aucun de ses 

II. 18 
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semblables; nul ne lui aappris k discerner iineobeis- 
saiice volontaire d’une honteuse sujetion, et il ignore 
jusqu’au nom de la loi. Pour lui, 6tre libre, c’est 
echapperk presque tons les liens des soci6tes. II se 
complaitdans celte ind6pendance barbare,et il aime- 
rait mieux perir que d’en sacrifier la moindre jiartie. 
La.civilisation a peu de prise sur un pareil homme. 

Le n^gre fait mille efforts inutiles pour s’introduire 
dans une soci4;td qui le repousse ; il se ’plie aux gouts 
de ses oppresseurs, adopte leurs opinions, et aspire, 
en les imitant, a se confondre avec eux. On lui a dit 
dte sa naissance que sa race est naturellement inf6- 
rieure k celle des blancs, et il n’est pas eloigne de le 
croire; il a done honle de lui-m6me. Dans chacun de 
s es traits, il decouvre une trace de I’esclavage, et, s’il le 
pouvait, il consentirait avec joie & se r^pudier lout 
entier. 

L’Indien, au contraire, a I’iraagination toutei'emplie 
de la pr6tendue noblesse de son origine.Jl vit et meurt 
au milieu de ces rfives de son orgueil. Loin de vou- 
loir plier ses mceurs aux notres, il s’attache la baf- 
barie com me k un signe distinctif de sa race, et il re- 
pousse la civilisation moins encore peut-6tre en haine 
d’elle que dans la crainte de ressembler aux Euro- 
pSens \ 

% 

1 L’lndigfene de I’Amenque da Nord conserve ses opinions et jusqu’au 
inomdre detail de ses habitudes avec une indexibiUtd qui n’a point 
d'exeniple dans Thistoire Bepuis plus de deux cents ans que les trihus 
errantes de I’Ammque du Nord ont des rapports journaliers avec la race 



fiTAT ACTUEL ET AVENIR DES TROIS RACES. 275 
Ala perfection de nos arts, il ne vent opposer que 
les ressources du desert; k notre tactique, que son 
courage indiscipline; k la profondenr de nos desseins, 
que les instincts spontan^s de sa nature sauvage; II 
succombe dans cette lutte inegale. 

Le negre voudrail se confondre avec TEuropken, el 
il ne le pent. L’Indien pourrait jusqu’ii un certain 
point y lAussir, mais il dedaigne de le tenter. La servi- 
lite de I’unlelivre kl’esclavage, etTorgueil de I’autre 
k la mort. 

Je me souviens que, parconrant les forSts qui 
couvrent encore I’fitat d’ Alabama, je parvins unjour 


blanche, ils ne lui ont emprunt^, pour ainsi dire, ni une id^e ni iin usage. 
Le« hommes d’Europe ont cependant exerce une Ires grande influence sur 
le sauvages Ils ont rendu le caracteie indien plus desordonne, mais ils 
ne Font pas rendu "^plus europeen. 

Me trouvant, dans Fetd de 1831, derrifere le lae Michigan, dans un lieu 
nomme Green-Bay, qui sert d’extrome frontiere aux :£tats-Unis du cdte 
des Indiens du Nord-Ouest, je fis connaissanoe avec un officier atnericain, 
le majoi H. , qui, lin jour, apres in’avoir beaucoup parle de Finflexibilite 
du caractere indicn, me raconta le fait suivant ; « J’ai connu autrefois, 
me dit-il, un jeune Indien qui avait 6tddlev6 dans un college de la Nou- 
velle-Angleterre. Il y avait obtenu de grands succes ct y avail pns tout 
Faspect extdrieur d’unhomnie civilisd. Lorsque la guerre eclata entre nous 
et les Apglais en 1810, je revis ce jeune hoinme ; il servait alors dans 
notre arm^e, k la tete des guerners de satribu. Les Amencains n’avaient 
admis les Indiens dans leurs rangs qu*d la condition qu’ils s’abstiendraient 
de Fhorrible usage de scalper les '\aincus. Le soir de la bataille de 
G.. Vint s'asseoir auprfes du feu de notre bivac, je lui demandai ce qui 
lui etait arrive dans la journ^e, il mele raconta, et, shmmiant par degr^s 
au souvenir de ses exploits, il fimt par entr’ouvnr son habit en me disant * 
« Ne me trahissez pas, mais voyez’ » Je vis en effet, ajouta le major H. . 
entre son corps et sa chemise, la clievelure d’un Anglais encore toule de- 
gouttante de sang. » 
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aupres de la cabane d’un pionnier. Je ne voulus point 
p6n6trer dans la demeure de I’Americain, mais j’allai 
me reposer quelques instants sur le bord d’une fon- 
taine qui se Irouvait non loin de Ik, dans lebois. Tan- 
dis que j’etais en cet endroit, il y vint une Indienne 
(nous nous trouvions alors prks du territoire occupe 
par la nation des Creeks) ; elle tenait par la main une 
petite fille de cinq k six ans, appartenant k la race 
blanche, et que je supposai 6tre la fille du pionnier. 
Une m^gresse les suivail. II regnait dans le costume 
de I’Indienne une sorte de luxe barbare : des anneaux de 
metal etaient suspendus kses narines et k ses oreilles; 
ses cheveux, mfilks de grains de verre, tombaientlibre- 
ment sur ses epaules, et je vis qu’elle n’etait point 
epouse : car elle portait encore le collier de coquillages 
que les vierges ont coutume de d6poser sur la couche 
nuptiale; la negresse etait rev^tue d’habillements 
europkens presque enlambeaux. 

Elies vinrent s’asseoir toutes trois sur les bords de 
la fontaine, et la jeune sauvage, prenant I’enfant dans 
ses bras, lui prodiguait des caresses qu’on aurait pu 
croire dictees par le coeur d’une mere; de son c6te, la 
nkgresse cherchait par inille innocents artifices k 
attirer Fatten tion delapet-ite crkole. Celle-ci montrait 
dans ses moindres mouvemenls un sentiment de supe- 
riorite qui contraslait ktrangement avec sa faiblesse 
et son age; on ekt dit qu’elle usait d’une sorte de con- 
descendance en recevant les soins de ses compagnes. 

Accroupie devant sa maitresse, kpiant chacun de 
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ses d^sirs, la negresse semblait egalement partagee 
entre un altachement presque maternel et une craiate 
servile; tandis qu’on voyaitregner jusque dans I’effu- 
sion de tendresse de la femme sauvage un air libre, 
lier et presque farouche. 

Je m’etais approclid et je conteraplais en silence ce 
spectacle; ma curiositedeplut sans doute kl’Indienne : 
car elle se leva briisquement, poussa I’enfant loin 
d’elle avec une sorte de rudesse, et, apres m’ avoir 
lanc6 un regard irrite, s’enfonga dans le bois. 

II m’etait souvent arriv6 de voir reunis dans les 
mfimes lieux des individus appartenantaux trois races 
humaines qui peuplenl FAraerique du Nord ; j’avais 
dejk reconnujdansmille elFets, divers, laprdponddrance 
exercde par les blancs ; mais il se rencontrait, dans le 
tableau que je viens dedecnre, quelque chose de par- 
ticulikreraent touchant : un lien d’affection rdunissait 
ici les oppriraes aux oppresseurs, et la nature, en 
s’efforgant de les rapprocher, rendait plus frappant 
encore I’espace immense qu’avaient mis entre eux les 
prejuges et les lois. 



278 


DE LA UfiMOCRATIE EN AMfiRIQUE. 


' ETAT AGTUEL ET AVENIR PROBABLE DES TRIBUS INDIENNES 
aUl HABITENT LE TERRITOIRE POSSEDE PAR l’UNION. 

Disparition graduelle des races indigenes — Comment elle s’op5re. — 
Misferes qui acconipagnent les migrations forcdes des Indiens. — Les 
sanvages de I’Amenque du Nord n’avaient que deux moyens d’echapper 
a la destruction . la guerre ou la civilisation. — *Ils ne peuvent plus faire 
la guerre. — Pourquoi ils ne veulent pas se civiliser lorsquMs pourraient 
le faire, et ne le peuvent plus quand ils arrivent a le vouloir. — 
Exemple des Creeks et des Clierokdes — Politique des Etats particulier*' 
envers ces Indiens. — Politique du gouvernemcnt federal. 

Toutes les tribus iiidiennes qui habitaicnt autre- 
fois le territoire de la Nouvelle-Angleterre, les Narra- 
ganetts, les Moliikans, les Pecots, ne vivent plus que 
dansle souvenir des hommes; lesLdnapes, qui re§u- 
rent Penn, il y a cent cinquante ans, sur les rives de 
la Delaware, sent aujourd’hui disparus. J’ai rencontre 
les derniers des Iroquois : ils demandaient I’auraone. 
Toutes les nations que je viens de nommer s’6ten- 
daient jadisjusque sur les bords de lamer; mainte- 
nant, il faut faire plus de cent lieues dans I’intfirieur du 
continent pour rencontrer mi Indien. Ces sauvages 
n’ont pas seulement recule, ils sont d6truits‘ . A me- 
sure que les indigenes s’eloignent etmeurent, lx leur 
place vient et grandit sans cesse un peuple immense. 
On n’avait jamais vii, parmi les nations, un d^veloppe- 
ment si prodigieux, ni une destruction si rapide. 

Quand k la manifere dont cette destruction s’opfere, 
il est facile de Findiquer. 

1 Dans les trejze j^tats ongmaires, il ne reste plus que 6,373 Indiens. 
(Voyez Documents legislahfs, 2“ congres, n" 117, p. 20 ) 
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Lorsque les ladiens habitaienl .seuls le desert don I 
on les exile aujourd’hui, leurs besoins dtaient en petit 
nombre; ils frabiquaient eux-m^me leurs armes, I’eau 
desfleuves 6tait leur seule boisson, et ils avaient pour 
vetement la d6pouille des animaux dont la cbair ser- 
vait k les nourrir. 

Les Europeans ont introduit parmi les indigenes de 
I’Amerique du Nord les armes k feu, lefer et I’eau-de- 
viej ils leur ont appris a remplacer par nos lissus les 
vfitenients barbares dont la simplicity indienne s’etait 
jusque-lk contentde. En contractant des gobts nou- 
veaux, les Iiidiens n’ont pas appris I’art de les satis- 
faire, et il leur a fallu recourir k I’industrie des blancs. 
En retour de ces biens, que lui-m6me ne savait point 
crker, le sauvage ne pouvait rien offrir, sinon les 
riches fourrures que ses bois renfermaient encore. De 
ce moment, la chasse ne dut pas seulemenl pourvoir 
k ses besoins, mais encore aux passions frivoles de 
I’Europe. II ne poursuivit plus les bktes des forkts seu- 
lement pour se nournr, mais afin de se procui’erles 
seuls objets d’ychange qu’il pbt nous donner L 

1 MM. Clark et Cass, dans leur rapport au Gongres le 4 f^vrler iSiiO, 
p. 23, disaient 

« Le temps est deja bien loins de nous oii les Indlens pouvaient se 
procurer les objets ndcessaires a leur nourutiire et a leurs vi^tements sans 
recourir a I’lndustne des hommes cmhses Au deU du Mississipi, dans les 
pajs ou Ton rencontre encore d’lmmcnses troupeaux de baffles, babitent 
des tnbusmdiennes qui suivent ces animaux sauvages dans leurs migra- 
tions; les Indiens dont nous parlons troiivent encore le inoyen de "viyre en 
se conformant a tons les usages de leurs pores; mais les buffles rcculent 
sans cesse. On ne peut plus attemdre maintenant qu’avec des fusils ou des 
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Pendan t que les besoins des indigenes s’accroissaienl 
aiasi, leurs ressoiirces ne cessaient de ddcroitre. 

Du join’ oil un ^tablissement europeen se forme 
dans le voisinage du lerritoire occupepar les Indiens, 
le gibier prend I’alarme b Des milliers de sauvages, 
erraiits dans les forSts, sans demeures fixes, ne I’ef- 
frayaient point; mais, a I’iiistant oil les bruits continus 
del’industrie europ6enne se font entendre enquelque 
eudi’oit, il commence 5. fair et k seretirer vers Fouest, 
ofi son instinct lui apprend qu’il rencontrera des de- 
serts encore sans bornes. « Les troupeaux debisonsse 

pieges (traps) les betes sauvages d’une plus petite espece, felles'que Tours, 
le daim, le castor, le rat musque, qui fournissent particulierement aux In- 
diens ce qui est n^cessaire au soutien de la vie 

» C’est principalement au nord-ouest que les Indiens sont obliges de se 
livrer a des travaux excessifs pour tiourrir leur famille Souvent le chas- 
seur consacre plusieurs jours de suite a poursuivre le gibier sans succes , 
pendant ce temps, ilfaut que sa famille se iiournsse d’dcorce et de racines, 
ou qu’elle pdr sse aussi il y en a beaucoup qui menrent de faim chaque 
hiver. » 

Les Indiens ne veulent pas vivre comme les Europdens : cependant, ils 
ne peuvent se passer des Europdens, ni vivre entidrement comine leurs 
pdres On en jugera par ce seul fait, dont je puise egalemeut ia connais- 
sance a une source oflicielle. Des homines appartenant a une tribu m- 
dienne des bords du lac Supdneur avaient tue un Europden ; le goiiver- 
nement am^ricain ddfendit de trafiquer avec la tribu dont les coupables 
faisaient partie, jusqu’d ce que eeux-ci eussent die livrds : ce qui eut 
heu 

1 . « Il y a cinq ans, dit Volney dans son Tableau, des Etats- Unis, 
p. 370, en allant de Vincennes k Kaskaskias, terntoire conipns aujoii/- 
d’hui dans T£tat d’lllinois, alors enti&rement sauvage (1797), Ton ne tra- 
versal! point de prairies sans voir des troupeaux de quatre k cinq cents 
buffi es ’ aujourd’hui, il n’en reste plus; ils ont passe le Mississipi ala nage, 
unportunds par les chasseurs et surtout par les sonnettes des vaches ame- 
ricames. » 
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retirent sans cesse, disent MM. Cass et Clark dans 
leur rapport an congres, 4 ftvrier 1829; il y a quel- 
ques ann^es, ils s’approchaient encore an pied des 
AllSghanys; dans quelques annees, il sera peut-6tre 
difficile d’en voir sur les plaines immenses qui s’eten- 
dentle long des monlagnes Rocheuses. ■» On m’a assu- 
re que cet effet de I’approche des blancs se faisait sou- 
vent sentir a deux cents lieues de leur frontiere. Leur 
■ influence s’exerce ainsi sur des tribus dont ils savent k 
peine le nom, et qui souffrent les maux de I’usurpation 
longtemps avantd’en connaitre les auteurs L 
Bientot de hardis aventuriers penfetrent dans les 
contrees indiennes; ils s’avancent k quinze ou vingt 
lieues derextrSme frontiere des blancs, et vont b&tir 
la demeure de rhomme civilise au milieu ineme de la 
barbaric. Il leur est facile de le faire : les bornes du 
terriloire d’un peuple cbasseur sont raal fixees. Ce ter- 
ritoire, d’ailieurs, appartient k la nation tout entiere 
et n’est prdcisement la propri6t6 de personne; I’intS- 
rH individuel n’en defend done ancune partie. 

Quelques families europ^ennes, occupant des points 
fort kloign^s, achkvent alors de chasser sans retour 
les animaux sauvages de tout I’espace intermediaire 
qui s’ktend entre elles. Les Indiens, qui avaient v6cu 

1 On pent se convaincre de la verity de ce que j’avance ici en consul- 
tant le tableau general des tribus mdiennes contenues dans les limites re- 
clamdes par les fitdts-Unis (Documents legislatifs, 20® congres, n® 117, 
p. 90-105.) On verra que les tnbus du centre de I’Amdrique ddcroissent 
rapidement, quoique les Europdens saient encore tres dioiggds d’elles 
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jusque-lk dansune sorte d’abondance, troiivent diffi- 
cilement k subsister, plus difficilement encore k se 
procurer les objets d’^change dont ils ont besoiu. En 
faisant fuir leur gibier, c’est comme si on frappait de 
sterilite les champs de nos cultivafceurs. Bientot les 
moyens d’existence leur manquent presque entiere- 
ment. Onrencontre alors ces infortunes rddant comme 
des loups affara^s au milieu de leurs bois deserts. 
L’amour instinctif de la patrie les attache au sol qui 
les a vus naitre*, etils n’y trouventplus que la misere 
etjamort. Ils se decident enfin; ils partent, et, sui- 
vant de loin dans sa fuite I’dlan, le buffle et le castor, 
ils laissent k ces animaux sauvages le soin de leur 
choisir leur nouvelle patrie. Ge ne sent done pas, k 
proprement parler, les Europdens qui chassent les in- 
digenes de I’Amkrique, c’est la famine : heureuse dis- 
tinction qui a-vait echappk aux anciens casuistes, et 
que les docteurs modernes ont d6couverLe. 

On ne saurait sefigurer les maux affreux qui accom- 
pagnent ces Emigrations forcees. Au moment ok les 
Indians ont quittE leurs champs paternels, dEjk ils 
Etaient EpuisEs el reduits. La contreeok ils vont fixer 

1 K Les Indiens, disenlMM. Clark et Cassedans leur rapport au Congr&s, 
p, 15, tiennent d leur pays par le mdnae sentiment d'alfection qui nous lie 
an ndtre, et, de plus, ils attaclient il’idde d’ahdner les terrqs que le Grand 
Esprit a denudes 4 leurs anoStres, certaines iddes superstitieuses qui exer- 
cent une grande puissance sur les tribus qui n’ont encore rien eddd ou 
qui n ont eddd qu’une petite portion de leur terntoire aux Europdens. 
<c Nous ne vendons pas le lieu o6 reposent les cendres de nos pdres, » 
telle est la premidre rdponse qu’ils font toujours 4 oelui qui leur propose 
d’acheter leurs champs » 
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leur s6jour est occup^e par despeupladesqui ne voient 
qu’avec jalousie les nouveaux arrivants. Derrifere eux 
est la faim, devant eux la guerre, partout la raisfere. 
A fin d’6chapper k tant d’ennemis, ils se divisent. Gha- 
cun d’eux cherche k s’isoler pour trouver furtivement 
les moyens de soutenir son existence, et vit dans Firn- 
mensite des deserts comme le proscrit dans le sein des 
societds civilis6es. Le lien social, depuis longtemps 
' alFaibli, se brise alors. 11 n’y avait d^JA plus pour eux 
de patrie, bientot il n’y aura plus de peuple ; k peine 
s’il restera des families ; le nom commun se perd, la 
langue s’oublie, les traces de I’origine disparaissent, 
la nation a cess6 d’exister. Elle vit k peine dans le sou- 
venir des antiquaires americaines, etn’est connue que 
de quelques erudits d’Europe. 

Je nevoudrais pas que le lecteur put croire que je 
charge ici mes tableaux, J’ai vu de mes pi'opres yeux 
plusieurs desmisferes queje viensde decrii’e ; j’ai con- 
temple des maux qu’il serait impossible de retracer. 

A la fin de I’annee 1831 , je me ti’ouvais sur la rive 
gauche du Mississipi, k un lieu nommd par les Euro- 
peens Memphis. Pendant que j’etais en cel endroit, il 
y vint'une troupe nombreuse de Choctaws (les Frangais 
de la Louisiane les nomment Chactas); ces sauvages 
quittaient leur pays et cherchaient a passer sur la rive 
droite du Mississipi, oh ils se flaltaient de trouver un 
asile que le gouvernement araericain leur promettait. 
On dtait alors au coeur de I’hiver, et le froid s6vissait, 
cette ann6e-lk, avec une violence inaccoutumce; la 
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neige avail durci sur la terre, el le" fleuve charriait 
d’enorraes glagons. Les Indiens menaienl avec eux 
leurs families; ils trainaient a leur suite des blesses, 
des malades, des enfants qui venaienl de iiailre el des 
vieillards qui allaienl mourir. Ils n’avaienl ni lenles 
ni chariots, mais seulemenl quelques provisions el des' 
armes. Je les vis s’embarquer pour traverser le grand 
lleuve, et ce spectacle solennel ne sortira jamais de 
ma m6moire. On n’entendait parmi cette foule assem- 
bl6e ni sanglots ni plaintes; ils se taisaienl. Leurs 
malheurs etaient anciens et ils les sentaient irremS- 
diables. Les Indiens 6taient deja tous entres dans le 
vaisseau qui devaitles porter; leurs chiens restaient 
encore sur le rivage ; lorsque ces animaux virent enfin 
qu’on allait s’61oigner pour toujours, ils pouss^rent 
ensemble d'alfreuxhurlements, et, s’elangant k lafois 
dans les eaux glac6es du Mississipi, ils suivirent leurs 
maitres k la nage. 

La d^possession des Indiens s’opkre souvent de nos 
jours d’une manifere regulikreet pour ainsi dire toute 
16gale. 

Lorsque la population europ6enne commence k s’ap- 
procherdu desert occupe par une nation sauvage, le 
gouvernement des fitats-Unis cnvoie communement k 
cette dernifere une ambassade solennelle; les Wanes 
assemblent les Indiens dans une grande plaine, et, 
aprks avoir mange et bu avec eux, ils leur disent ; 
« Que faites-vous dans le pays de vos pkres ? Bientot il 
vous faudra d6terrer leurs os pour y vivre. En quoi la 
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contree que vous habitez vaut-elle mieux qu’une 
autre? N’y a-t-il des bois, des raarais et des prairies 
que la od vous Stes, et ne sauriez-vous vivre que sous 
votre soleil ? Au dela de ces montagnes que vous voyez a 
rhorizon, par debt ce lac qui borde h I’ouest votre ter- 
ntoire, on rencontre de vastes contrees od les bHes 
sauvages se trouvent encore en abondance; vendez- 
nous VOS terres, et allez vivre heureux dans ces lieux- 
bi. » Apres avoir tenu ce discours, on etale aux yeux 
des Indiens des armes k feu, des vfetements delaine, 
des barriques d’eau-de-vie, des colliers de verre, des 
bracelets dAtain, des pendants d’oreilles, et des mi- 
roirs ^ Si, ^ la vue de toutes ces nchesses, ils hSsitent 
encore, on leur insinue qu’ils ne sauraient refuser le 

1. Voyez, dans les Documents leg is latifs du congreSy doc 117, le recit dc 
ce quise passe dans ces cireonstances Ce r^cit cuneux se trouve dans le 
rapport ddja cite, fait par MM. Clark, et Lewis Cass, au congres, le 4 te- 
vner 1829. M. Cass est aujourd’hui secretaire d’£tat de la guerre 

<k Quand les Indiens arriveiit dans Tendroit oti le traite doit avoir lieu, 
disent MM Clark et Cass, ils sont pauvres et presque iius La, lis voient 
et examinent un tr^s grand nombre d’objets precieux pour eux, que les 
inarchands amdneains ont eu som d’y apporter Les femmes et les enfants, 
qui desirent qu’on pourvoie k leurs besoms, commenceiit alors d tournien- 
ter les homines de milles demandes importunes, et emploient toute leur 
influence sur cesderniers pour que la vente des terres ait lieu L'lmpie- 
voyance des Indiens est habituelle et invincible Pourvoir a ses besoms 
immediats et gratifier ses desirs presents est la passion irresistible du 
sauvage Tattente d’avantages futurs ii’agit que faiblement surlui ; il ou- 
blie facilement le passe, et ne s’occupe point de Tavenir. On demanderait 
cn vam aux Indiens la cession d’une partiede leur territoire, sil’on n’dtait 
€Q dtat de satisfaire sur-le-champ leurs besoms. Quand on considere avec 
impartialile la situation dans laquelle ces malheureux se trouvent, on ne 
s’etonne pas de I’ardeur qu’ils mottent a obtenir quelques soulagements a 
leurs maux)). ^ 
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consentement qu’on leur demande, et que bientot le 
gouvernement lui-mSme sera impuissant pour leur ga- 
rantirla jouissance de leurs droits. Que faire? A. demi 
convaincus, 6. raoitid contraints, les Indiens s’eloi- 
gnent; ils vont habiter de nouveaux d6serts od les 
blaucs ne les laisseront pas dix ans en paix. C’est ainsi 
que les Araericains acquierent a vil prix des provinces 
eiiLiferes, que les plus riches souverains del’Europe ne 
sauraient payer L 

Je viens de retracer de grands maux, j’ajoute qu’ils 
me paraissent irreraddiables. Je crois que la race in- 

i. Le 19 niai 1830, M. Ed Everett affirmait devantla chanibre des re- 
presentaats que les Amencains avaient deja acquis par tiaite, a Test et a 
I'ouest du Mississipi, 230,000,000 d’acres, 

Ea 1808, les Osagos ced6reiit 48,000,000 d’acres pour une rente de 
1,000 dollars 

En 1818, les Quapaws cederent 20,000,000 d’acres pour 4,000 dollars; 
ils s’^taient reserve un terntoire de 1,000,000 d’acres afln d’y chassei\ II 
avait dtd solennellement jurd qu’on le respecterait; raais il n'a pas tardd 
a dtre envabi commo le reste 

a Afmde nous approprier les terres desertes dont les Indiens rdelaraent 
la propridtd, disaitM Bell, rapporteur du comitddes affaires mdiennes an 
Congrds, le 24 fdvner 1830, nous avons adopte I’usage de payer aux tribus 
mdiennes ce que vaut leur pays de chasse (hunting~g i ound) aprds que le 
gibier a fui on a dtd ddtruit II est plus avantageux et certainement plus 
conforme aux regies de la justice et plus humain d’en agir ainsi, que de 
^’emparer a mam armde du territoire des sauvages 
» L’usage d’achcter aux Indiens leur titre do propndtd n’est done autre 
chose qu’un nouveau mode d’acquisiLion que I’liumanitd etl’intdret(/wma- 
7iUg and expediency) out substitue a la violence, et qui doit dgalement 
nous rendre maities des terres que nous reclamons en vertu de la ddcou- 
verte, et que nous assure, d’ailleurs, le droit qu’ont les nations civilisdes de 
V^tablir sur le territoire occupd par les tnbus sauvages, 

D Jusqu’a ee jour, plusieurs causes n’ontcessd de diminuer auxyeux des 
Indiens le prix du sol qii’ils occupent, efc^ensmte les mSmes causes les ont 
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dienne de I’Ameriquedu Nord est condamnde a perir, 
et je ne puis m’empficlier de penser que, le jour oii les 
Europ6ens se seront dtablis sur les bords de I’ocean 
Pacifique, elle aura cesse d’exister 

Les Indiens de I’Am^rique du Nord n’ayaient que 
deux voies de salut : la guerre ou la civilisation; en 
d’autres terraes, il leur fallait dMruire les Europeens 
■pu devemr leurs 6gaux. 

Ala naissance des colonies, il leur eut ete possible, 
en unissant leurs forces, de se d61ivrer du petit nombre 
d’^trangers- qui venaient d’aborder sur les rivages du 
continent Plus d’une fois ils ont tentd de le faire et 
se sont vus sur le point d’y reussir. Aujourd’hui, la 
disproportion des ressources est trop grande pour 
qu’ils puissent songer k une pareille entreprise. Il 
s’elfeve encore cependant, parmiles nations indiennes, 

portes a nous les vendre sans peme L’usage d’aclietei aux sauvages leur droit 
d’occupant {n ght of occupancy) n'a, done jamais pu retarder, dans un degie 
peiceptible, la prospeute des fitats-'Unis. )) {Documents legislati/Sf 2i® con- 
gies, 227, p 6 ) 

1. Cette opinion nous a, du reste, paru celle de to us les liommes d’]£tat 
amdricains 

K Si Ton jugede I’a-venir par le passd, disaft M. Cassau Congres, on doit 
prevoir une diminution progressive dans le nombre des Indiens, et s’at- 
tendre a Textinction finale de leur race Pour que cet dvdnement n’eiit 
pas lieu, ilfaudiait que nos frontieres cessassent de s’etendre, et que les 
sauvages se fixassent au del^, ou bi^n qu’il s’opdr^t ua changement com- 
plet dans nos rapports avec eux, ce qu’il serait peu raisonnable d’at- 
tendre » 

2 Yoyez entre autres la guerre entieprise par les Warapanoogs, et les 
autres tnbus confederdes, sous la conduite de Mdtacom, en 1C75, contreles 
colons de la Nouvelle-Angleterre, et celle que les Anglais eurent a soutenir 
en 1622 dans la Virginie. 
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des hommes de genie qui prevoient le sort final re- 
serve aux populations sauvages, et cherchenl k reunir 
toutes les tribusdanslahainecommunedesEuropdens; 
mais leurs efforts son I impuissanls. Les peuplades 
qui avoisinent les blancs sont dejk trop affaiblies 
pour offrir une resistance efficace; les autres, se livrant 
k cette insouciance puerile du lendemain qui carac- 
t6rise la nature sauvage, attendant que le danger se 
pre^nte pour s’en occuper ; les uns ne peuvent, les 
autres ne veulent point agir. 

II est facile de prevoir que les Indiens ne voudront 
jamais se civiliser, ou gu’ils Fessayeront trop tard, 
quand ils viendront a le vouloir. 

La civilisation est le resultat d’un long travail social 
qui s’opbre dans un merae lieu, et que les differentes 
generations se leguent les unes aux autres en se suc- 
cedant. Les peuplcs chez lesquels la civilisation par- 
vient le plus difficilemenl k fonder son empire sont 
lespeuples chasseurs. Les tnbus de pasteurs changent 
delieux, mais elles suivent toujours dans leurs migra- 
tions un ordre regulier, et reviennent sans cesse sur 
leurs pas; la demeure des chasseurs varie comme 
celle des animaux memes qu’ils poursuivent. 

Plusieurs fois, on a tente de faire penetrcr les lu- 
mieres parmi les Indiens en leur laissant leurs moeurs 
vagabondes; les j6siutes Favaient entrepris dans le 
Canada, les puritains dans la Nouvelle-Angleterref 


1. Yoy&z les diff<5reats historiens de la Nouvelle-Angleterre. Yoyez 
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Les uns et les autres n’ont rieii fait de durable. La 
civilisation naissait sous la hutte et allait raourir 
dans les bois. La grande faute de ces 16gislateurs des 
Indiens etait de ne pas comprendre que, pour parvenir 
& civiliserun peuple, il fautavant tout obtenir qu’il 
se fixe, et il ne saurait le faire qu’en cultivant le sol; 
il s’agissait done d’abord de rendre les Indiens cul- 
tivateurs. 

Non seulement les Indiens ne possMent pas ce 
pr^liminaire indispensable de la civilisation, mais il 
leur est trfes difficile de I’acquSrir. 

Les hommes qui se sont une fois livres k la vie oi- 
sive et aventureuse des chasseurs sentent un d^gofit 
presque insurmontable pour les travaux constants et 
reguliers qu’exige la culture. On pent s’en apercevoir 
au sein m§ine de nos soci^tes; mais cela est bien 
plus visible encore chez les peoples pour lesquels les 
habitudes de chasse sont devenues des coutumesna- 
tionales. 

Independamment de cette cause g6n6rale, il en est 
une non moins puissante et qui ne se rencontre que 
chez les Indiens. Je I’ai d6jk indiqu6e; je crois devoir 
y revenir. 

Les indigenes de I’Amerique duNord ne considerent 
pas seulement le travail comme un mal, mais comme 
un deshonneur, et leur orgueil lutle centre la civili- 


aussi VIhstotre de la Nouvelle-Fiancej par Charlevoix, et les Leltres 
edifianies, 

H. \d 
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sation presque anssi obstinSrnenl que leur pa- 
resse i. 

II n’y a point d’Indien si miserable qui, sous sa 
hutte d’ecorce, n’entretienne une superbe idee do sa 
valeurindividuelle; il considere les soinsde Tindustrie 
comme des occupations avilissantes ; il compare le 
cultivateur au boeuf qui trace un sillon, et, dans 
chacunde nos arts, il n’aper^oit que des travaux d’es- 
cla’ves. Ge n’est pas qu’il n’ait congu une tres haute' 
id^e'du pouvoir des blancs et de la grandeur de leur 
intelligence ; mais, s’il admire le rdsultat de nos 
efforts, il meprise les moyens qui nous I’ont fait obte- 
nir, et, tout en subissant notre ascendant, il se croit 
encore superieur k nous. La.chasseet la guerre lui 
semblent les seuls soins dignes d’un homme L’ln- 
dien, au fond de la mis&re de ses bois, nournt done 
les m6mes id6es, les mfimes opinions que le noble du 

1. « Dans toutes les tribus, dit Volney dans son Tableau des Etats-Ums, 
p. 423, il exists encore line generation de Yieux guerriers qui, en voyant 
manier la houe, ne cessent de crier a la degradation des moeurs antiques 
et qiu pretendent que les sauvages ne doivent leur decadence qu’a ces in- 
novations, et que, pour recouvrer leur gloire et leur puissance, il leur 
suffirait derevemr^ leurs moeurs primitives. » 

2. Op trouve dans un document officicl la peinture suivante * 

<{ Jusqu’^ ce qu’un jeune homme ait dtd aux prises avec rennemi, et 
puisse se vantcr do quelques prouesses, on n’a pour lui aucune considdra- 
tion : on le regarde a peu pr&s comme une femme. 

» A leurs grandes danses de guerre, les guerriers viennent Tun apres 
Tautre frapper le poteaih comme ils Tappellent, et racontent leurs ex- 
ploits ; dans cette occasion, leuv auditoire est composd des parents, amis et 
eompagnons du narrateur. I/impression profonde que produisent sureux 
ses paroles parait mamfestemont au silence avec lequel on I’dcoute, et se 



ETAT ACTUEL ET AVENIR DES TROIS RACES. 291 
inoyeii age clans son chateau fort, et il ne lui manque, 
pour achever de lui resserabler, que de devenir con- 
querant. Ainsi, chose singuhfere ! c’est dans les forfits 
du nouveau monde, et non parmi les Europdens qui 
peupleni ses rivages, que se retrouvent aujourd’hui 
les anciens prejugds de I’Europe. 

J’ai cherchd plus d’une fois, dans le cours de cet 
ouvrage, i faire comprendre I’lnfluence prodigieuse 
que me paraissait exercer I’etat social sur les lois et 
les moeurs des hommes. Qu’on me permette d’ajouter 
il ce sujet un seul mot. 

Lorsque j’apergois la ressemblance qui existe eutre 
les institutions politiquesde nos peres, les Germains, 
et celle des tribus errantes de I’Amerique du Nord, 

■ entre les coutumes relracdes par Tacite et cedes dont 
j’ai pu quelquefois etre le tdmoin, je ne saurais m’em- 
pScher de penser que la mSme cause a produit, dans 
les deux hemispheres, les memes effets, et, au milieu 
de la diversite apparente des choses humaines, il 
n’est pas impossible de retrouver un petit nombre de 
faits gendrateurs dont tous les autres decouleul. Dans 
lout ce que nous nommons les institutions germaines, 
je suis done tente de ne voir que des habitudes de bar- 


iiiamfeste bruyamment par les applaud jssements qui accompagnenjt la fio 
de ses recits. Lejeuae homnie qui n’a rien a raconler dans de semblables 
leunions se considere comme trfes malheureux:, il n*est pas sans exeiiiple 
que de jeunes guerriers, dont les passions avaient amsi etc excitees, se 
soient ^loigncs tout A coup de la danse, et, partaut seuls, aiont dte cher- 
cber des trophdes qu’ils pulssent montrer et des aventures dont il lenr fuL 
peinus de se glorifier. 
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bares, et des opinions des sauvages dans ce que nous 
appelons les idees f^odales. 

Quels que soient les vices et les prejuges qui em- 
p6chent les Indiens de I’Amerique du Nord de devenir 
cultivateurs et civilises, quelquefois lanecessite les y 
oblige. 

Plusieurs nations considerables duSud, entre autres 
celles des Cherokees et des Creeks ‘ , se sont trouvees 
comme enveloppees par les Europeens, qui, debar- 
quant sur les rivages de I’Ocean, descendant I’Ohio et 
remontant le Mississipi, amvaient e, la fois autour 
d’elles. On ne les a pas chassees de place en place, 
ainsi que les tribus du Nord, mais on les a resserrees 
peu a peu dans des limites trop etroites, comme des 
chasseurs font d’abord I’enceinte d’un taillis avant de 
penetrer simultanement dans I’interieur, Les Indiens 
places alors entre la civilisation et la mort, se sont vus 
reduits h vivre honteusement de leur travail comme 

I Ges nations se trouvent aujoura’hui englob^es dans les fitats de Gto- 
gie, de Tennessee, d’Alabama el de Mississipi. 

II y avail jadisau Slid (on en voitles restes) quatre grandes nations ies 
Choctaws, les Chickasas, les Creecks et les Chdrokees. 

Les restes de ees quatre nations formaient encore, en 1830, environ 
75,000 indmdus. On compte qu’il se trouve a present, sur le territoire 
OGCupe on rdclamd par I’llnion anglo-americame, environ 300,000 Indiens. 
{Voyez Proceedings of the Indian board in the of ciltj New-York } Les 
documents officiels fournis au Congr6s portent ce nornbre k 313,130 Le 
lecteur qui serait ciirieux de connaitre le nom et la force de toutes les 
tribus qui liabitent le territoire anglo-americam devra consulter les docu- 
ments que jeviens dhndiquer Documents legislahfsj 20* eongres, n“ 117, 
p 90-105.) 
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iesblancs;ils sont done devenus cultivafceurs, et, sans 
quittei'entierementni leurs habitudes ni leurs moeurs, 
en out sacrifiS ce qui etait absolument necessaire k 
leur existence. 

Les Cherokkes allkrent plus loin ; ils crekrent une 
iangue ecrile, etablirent une forme assez stable de 
gouvernement; et, comme tout marehe d’un paspr^- 
cipitk dans le nouveau monde, ils eurent un journal, 
avant d’avoir tous des habits. 

Ce qui a singulikrement favorise le developpement 
rapidedes habitudes europkennes chez ces Indiensa 
ete la presence des metis ^ Participant aux lumikres 
de son pere sans abandooner entikrement les cou- 
tumes sauvages de sa race maternelle, le metis forme 
le lien naturel entre la civilisation et la barbarie. Par- 
tout ou les m6tis se sont multipliees, on a vu les sau- 
vages modifier peu k peu leur 6tat social et changer 
leurs moeurs^ . 

Le succes des Cherokkes prouvent done que les 

1. J*ai rapports en France un ou deux exemplaires de cette singuU^re 
publication. 

2 Voyez, dans le rapport du comitd des affaires indiennes, 21® congres, 
n° 227, p 23, ce qui fait que les metis se sont multiplies chez les Cheio- 
kees, la cause pnncipale remonte' a la guerre de rmddpendance. Beau- 
coup d’Anglo-A.mericams de la G^orgie, ayant pris parti pour I’Angleterre, 
fiirent contramts, de se retirer chez les Indiens et s’y marierent 

3 Malheureusement les metis ont dtd en plus petit nomhre, et on 
exerce une momdre influence dans FAm^rique du Nord que partout ail- 
leurs 

Deux grandes nations de i’Europe ont peuple cette portion du continent 
americam . les Frangais et les Anglais. 

Les premiers n^ont pas tardd a contracter des unions avec les filles de 
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Indiens ont la faculty de seciviliser, mais il ne prouve 
nullement qu’ils pnissent y reussir. 

Cette difficult^ que trouveat les Indiens a se sou- 
niettre k la cmlisation nait d’une cause gdndrale a la- 
quelle il leur estpresque impossible de se soustraire. 

Si Ton jette un regard attentif sur rhistoire, on de- 
couvre qu’en gdn^ral les peoples barbares se sont 
sieves peu k peu d’eux-mfemes et par leurs propres 
efforts, jusqu’k la civilisation. 

Lorsqu’il leur est arriv6 d’^aller puiser la luraikre 
chez une nation dtrangere, ils occupent alors vis-i’i-vi.s 
d’elle le rang de vainqueurs et non la position de 
vaincus. 

Lorsque le pcuple conquis est dclaire et le peuple 


indigenes; mais le malheur voulut qu’U se trou'v^t une secrete afrinUf3 
entre le caract5re indien et le leur Au lieu de donneraux barbares le go&t 
et les habitudes de la vie civilis6e, ce sent eux qui souvent se sont alU- 
chds avec passion a la vie sauvage ils sont dcvenus les hOtes |es plus 
dangereux des- ddserts et ont conquis I’amitid de I’lndien en exagdlantses 
VICOS et ses vertus, M de Sdnouville, gouverneur du Canada, dcnvait a 
Louis XIV, en 1765 : «On a cru longlemps quM fallait approcher les saii- 
vages de nous pour les franciser, on a tout lieu de reconnaitie qii’on se 
irompait, Ceux qui se sont approches de nous ne se sont pas rendus Fran- 
etles Frangais qui les ont Jhantes sont devenus"sauvages. Us allfectenfc 
de se incttre comme eux, de vivre corame eux, » {Histoire de la Nomelle- 
Fiance, par Charlevoix, t. II, p. 315.) 

L’ Anglais, au contraire, demeurant obstmdment attache aux opinions, 
aux usages et aux niomdres habitudes de ses p<!jres, est rcstd an milieu 
des solitudes amdricaines ce quhLdtait au seiii des villes dei’Europe; il n"a 
done voulu dtahiir aucun contact avec des sauvages qu’il mepusait, et a 
evit^ a\ee som de mdler son sang k celui des barbares 

Amsi, tandis que le Tb’angais n’exergait aucune influence salutaire sur les 
Indiens, TAnglais leur 6tait toujours stranger, 
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conquerant k demi-sauvage, corame dans I’invasion 
de FErnpire romain par les nations du Nord, ou dans 
celle de la Chine par les Mongols, la puissance que la 
victoire assure au barbare suffil pour le tenir au 
niveau de rhomme civiljsd etlui permetlre de marcher 
son 6gal,'jusqu’iico qu’il devienne son emule; Tun a 
pour lui la force, I’autre I’lntelligence ; le premier 
admire les sciences et les arts des vaincus, le second 
envielepouvoir des vainqueurs. Lesbarbares fmisscnt 
par introduire I’homme police dans leurs palais, et 
I’homme polic61eur ouvre a son lour ses 6coles. Mais, 
quand celui qui possede la force raaterielle jouit en 
m6me temps de la preponderance intellectuelle, il est 
rare que le vaincu se civilise; il se retire ou est 
detruit. 

C’est ainsi qu’on peut dire, d’une manifere generale 
que les sauvages vont chercher la lumiere les rames 
a la main, mais qu’ils ne la regoivcntpas. 

Si les tnbus indiennes qui habitent maintenant le 
centre du continent pouvaient trouver en elles-memes 
assez d’energie pour entreprendre de se civiliser, elles 
y reussiraient peut-Stre. Superieures alors aux nations 
barbares qui les environneraient, elles prendraient peu 
kpeu des forces et de Fexperience, et, quand les Euro- 
peens paraitraient enfm sur leurs frontieres, elles se- 
raient en etat, sinon de maintenir leur independance, 
du moins de faire reconnaitre leurs droits au sol et de 
s’incorporer aux vainqueurs, Mais le raalheur des 
Indiens est d’entrer en contact avec le peuple le plus 
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civilise, el j’ajouterai le plus avide du globe, alors 
qu’ils sont encore eux-mfiuies & raoitie barbares; de 
trouver dans leurs mstituteurs des maitres, el derece- 
voir k la fois I’oppression el la lumiere. 

- Vivant an sein de la liberie des bois, I’lndien de 
I’Amkrique du Nord ktait miserable ; mais il ne se sen- 
lait inferieur a personne; du moment ou il veut p6- 
netrer dans la hierarchie sociale des blancs, il ne 
saurait y occuper que le dernier rang; car il rentre 
ignoranl el pauvre dans une society od regnent la 
science etla richesse. Apres avoir men4 une vie agit^e, 
pleine de maux el de dangers, mais en mSme temps 
remplie d’emotion el de grandeur '■ , il lui faut sc sou- 


1, liy a, dans la vie aventuieuse des peuples chasseurs, je no sais quel 
attrait irresistible qui saisit le coeur de I’horiime et I’entratne en depit de 
sa raison et de rexpdnenoe. On pent se convaincre de cette vente en hsant 
ies Memoires de Tanner* 

Tanner est un Europeen qui a 4t6 enlevd a I’dge de dix ans par les In- 
dians, et qui est resld trente ans dans les bois avec eiix. Il est impossible 
de rien voir de plus affreux que les miseres qu’il ddcnt. Il nous montre 
des tnbus sans chefs, des families sans nation, des hommes isolds, ddbris 
mutiles de tnbus puissantes, errant au hasard an milieu des glaces et 
parmi les solitudes desoldes du Canada. La faim et le froid les poursuivent; 
cliaque jour, la vie semble prdtc k leur dchapper Chez eux, les raoeurs ont 
perdu leur empire, les traditions sont sanspoiivoir Les hommes deviennent 
de plus en plus harbaies. Tanner partage to us ces maux, il connait son 
origine europdenne, il n’est point retenu de force loin des blancs, il vient 
au contraire chaque annde tratiquer avec eux, parcourtleurs demeures, voit 
leur aisance, il salt que, du jour oti il voudra rentrer au sein de la vie 
cmlisee, il pourra facilement y parvenir, et il reste trente ans dans les 
ddserts. LorsquTl retourne enfin au milieu d’une societd civilisde, il con- 
fesse que Texistcnce dont il a ddcrit les misdres a pour lui des cliarmes 
.%erets quhl ne saurait ddfmir ; il y revient sans cesse aprds Tavoir quittde 
et ne s’arrache k tant de maux qu'avec mille regrets ; et, lorsquMl est enfm 
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mettre k une existence monotone, obscnre et degra- 
dee. Gagner par de p6nibles travaux, et au milieu de 
rignorainie, le pain quidoit le nourrir, telle est ases 
yeux I’unique rSsultat de cette civilisation qu’on lui 
van te. 

Et ce resultat m§me, il n’est pas ton jours stir de 
I’obtenir. 

Lorsque les Indiens entreprennent d’lmiter les Eu- 
'ropeens leurs voisins, et de cullivercomme ceux-ci la 
terre, ils se trouvent aussitdl exposes aux effets d’une 
concurrence irfes-funeste. Le blanc est maitre des 
secrets de I’agriculture. L’Indien debute grossifere- 
inent dans un art qu’il ignore : Tun fait croitre sans 
peine de grandes moissons, I’autre n’arrache des fruits 
& la terre qu’avec mille efforts. 

L’Europeen est place au milieu d’une population 
dont il connait etpartageles besoins. 


fi\e au miiieu des LlancSjplusieurs deses enfauts refusent de vemr parta- 
ger avec lui sa tranquillite et son aisance. 

J’ai moi-meme rencontrd Tanner k Fentrdedu lac Supdrieur. Ilm’aparu 
lessembler bien plus encore i un sauvage qu'd un homnie civilisd. 

On ne trouve dans Pouvrage de Tanner m ordre ni gotit; mats Pauteur 
y fait, k son insu mdme, une peinture vivante des prejuges, des passions, 
des Yices et surtouL des miseres de ceux au milieu desquels li a vecu. 

M, le vicomte Ernest de Blosseville, auteur d’un excellent ouvrage sur 
ies colonies pdnales d’Angletene, a tiaduit les Memoires de Tanner, 
M de Blosseville a joint A sa traduction des notes d’un grand intdrdt qui 
permettront au Iccteur de compaier les fails racontes par Tanner avec ceux 
deja relates par un grand nombre d’l^bservateurs anciens et modernes. 

Tons ceux qiii desirent connattre Pdtat actual et prevoir la destinde fu- 
ture des races mdiennes dePAmdrique du Nord doiventconsulter Pouvrage 
de M. de Blosseville* 



298 DE LA DfiMOCRATIE EN AJIERIQUE. 

Le sauvage est isole au milieu d’un peuple eiinemi 
dont il connait incompletement'les mceurs, la laiigue 
et les lois, et dont pourtanl il ne saiirait se passer. Ce 
n’esl qu’eri echangeant ses produits centre ceux des 
Wanes qu’il pent trouver I’aisance; car ses compa- 
triotes ne lui sont plus que d’un faible secours. 

Ainsi done, quand I’lndien veut vendre les fruits do 
ses travaux, il ne trouve pas toujours Facheleur que le 
cultivateureurop6en dkouvre sans peine, et il ne sau- 
rait produire qu’ci grands frais ce que I’autre livre a bas 
pnx. 

L’Indien ne s’est done soustrait aux maux auxquels 
sont expos'ees les nations barbares que pour se sou- 
mettre aux plus grandes misferes des peoples polices, 
et il rencontre presque autant dc difficultes k vivre au 
sein de notre abondance qu’au milieu de ses forets. 

Chez lui, cependant les habitudes de la vie errante 
ne sont pas encore ddtruites. Les traditions n’ont pas 
perdu leur empire; le gohtdela chasse n’estpas 6toint. 
Lesjoies sauvages qu’il a 4prouv4es jadis aufond des 
hois se peignent alors avec de plus vives couleurs h. 
son imagination troubl6e; les privations qu’il a endu- 
lAes lui semblent, au contraire, moins affreuses, les 
perils qu’il y rencontrait moins grands. L’ind^pen- 
dance dont il jouissait chez ses 6gaux contraste avec 
la position servile qu’il occupe dans une soci^tdeivi- 
lisee. 

D’un autre cotA la solitude dans laquelle il a si 
longtemps v6cu si libre est encore prSs de lui; quel- 
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ques heures de marche peuvenl la lui rendre. Du 
champ a moitie defrich§ dont il tire k peine dequoi se 
iiourrir, les blancs ses voisins lui olFrent un prix qui 
lui semble elev6. Peut-etre cet argent que lui pr6sen~ 
tent les Europeens lui permettrait-il de vivi’e heureux 
ettranquille loind’eux. Ilquitte la charrue, reprend 
ses armes, et rentre pour toujours au ddsert 

On peut juger de la verite de ce triste tableau par 
ce qui se passe' chez les Creeks et les Gherokccs, que 
j’ai cit6s. 

Ces Indiens, dans le peu qu’ils ont fait, ont assure- 

i, Cette influence destructive qu’exercent les peuples tr^s-civilises 
sur ceux qiii Ic sent moms, se fait reraarquer cbez les Europeens eux- 
m^mes. 

Des Frangais avaient fondd, il y a pres d’un siecle, au milieu du desert, 
la ville de Vincennes sur le Wabash, lls y vecureiit dans une grande abon- 
dance jusqu’d i’airiv^e des emigrants americains. Geux-ci commencerent 
aussitOt aruiner les ancions habitants par la conciuTenc"e ; ils leui athe- 
tferent ensuite leurs terres a vil pri\. Au moment ou M de Volney, auquel 
j’empiiinte ce detail, travel sa Vincennes, le nombre des Fran^ais dtait re- 
duit a une centaine d'lndividus, dont la phipart se disposaient a passer a 
la Lousiane et au Canada Ces Fran^ais dtaient des homraes lionnetes, mars 
sans lumieres et sans industiie; ils avaient contracts une partie des habi- 
tudes saiivages. Les Americains, qui leur dtaient peut-^tre infeneurs sous 
le point de vue moral, avaient sur eux ime immense sup6nor,ite intellec- 
tuelle ils etaiont induslneux, instruits, riches et habitues a se gouverner 
eux-memes. 

J’ai moi-m^me vu au Canada, ou la difference intellectuelle cnlre les 
deux races est bien moms protioncee, TAnglais, maitre du commerce etdo 
Tindustiie dansle pays du Canadien, s’etendre de tons cdtdset resserrei le 
Franrais dans des limites trop etroites. 

De mein e, a la Louisiane, presque toute Tactmte commerciale etindiis- 
trielie se concentre dans les mains des Anglo-Amdricains. 

Quelque chose de plus frappant encore sc passe dans la province du 
Texas; I’Etat du Texas fait partie, comme on sait, du Mexique, et lui sert 
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merit montr6 autant de genie naturel que les peuples 
de I’Europe dans leurs plus vastes enlreprises ; mais 
les nations, comme les hommes, ont besoin de temps 
pourapprendre, quels quo soient leur intelligence el 
leurs efforts. 

Pendantque cessauvages travaillaient ase civiliser, 
les Europ^enscontinuaient k les envelopper detoutes 
part k les resserver de plus en plus. Aujourd’hui, les 
deux races se sontenfmrencontrees ; elle se touchent. 
L’Indien est d6jk devenu supdrieur k son pkre le sau- 
vage, mais il est encore fort infeneur au blanc son 
voisin. A I’aidede leurs ressources et de leurs lumieres, 
les Europeens n’ont pas tarde ks’approprier la plupart 
des avantages que la possession du sol pouvait fournir 
auxindigtoes; ils se sont ktablis au milieu d’eux, se 
sont empares de la terre ou I’ont achetee k vil prix, et 
les ont ruinSs par une concurrence que ces derniers 
ne pouvaient en aucune fa§on soutenir. Isolds dans 
leur propre pays, les Indiens n’oiit plus form6 qu’une 
petite colonie d’4trangers incommodes au milieu d’un 
peuple nombreux et dominateur ^ 


de fronti^re du cdtd des iStats-Unis Depuis quelques annees, les Anglo- 
Amdricams pdnMrent mdividuellement dans cette province encore mal 
peupl^e, acli^tentlesterres, s’empareutdel'mdustrie, etse substituent rapi- 
dement k la population ongmaire. Onpeut prdvoir que, si le Mexique ne se 
lidtc d’aridter ce mouvement, le Texas ne tardera pas k lui ecbapper. 

Si quelques differences, comparativement peu sensibles dans la civilisa- 
tion europdenne, amdnentde pareilsrdsultats, il est facile de comprendre 
ce qui doit amver quand la civilisation la plus perfectionnde de I'Europe 
entre en contact avec la barbaric indienne. 

1. Voye^, dans les documents Idgislatifs, 2l« congrds, n® 79, les excds 
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Washington avail dit, dans un de ses messages an 
Congr^s ; « Nous sommes plus eclair^s et plus puis- 
sants que les nations indiennes; il est de notre hon- 
neur de les trailer avec bont6 et m6me avec genero- 
site. » 

Cetie noble et vertueuse politique n’a point 
suivie. 

Al’avidit^des colons se joint d’ordinaire la tyran- 
nie dugouverneraenl. Quoique les Cherokees et les 
Creeks soient etablis sur le sol qu’ils habitaient avant 
I’arriv^e des Europeens, bien que les Am6i’icains 
aient souvent traite avec eux conime avec des nations 
6trangeres, les fitats au milieu desquelsilssetrouvent 
n’ont point voululesreconnaitre pour des peuples indi§- 
pendants, et ils ont entrepris de soumettre ces hommes 
k peine sorlis des forfits, a leurs magistrals, k leurs 

de tout genre commis par la population blanche sur le terntoire des In- 
diens Tantdt les Anglo-Amencains s’etablissent sui une paitie du tern- 
toire, comme si la terre manquait ailleurs, et il faut que les troupes du 
Congres vienncnt les expulser, tantCt ils enlevent Ics bestiaux, briilent les 
maisons, coupcnt les fruits des indigenes ou exercent des violences sur 
leurs personnes 

11 resulte de toutes ces pieces la preuve que les indigenes sont, chaque 
jour, victimes de Tabus de la force. L’Umon entretient habituellement 
parmi les Indiens un agent charge de la lepiesenter, le rappoit de Tagent 
des Cherokees so tiouve parmi les pieces que je cite le langage de ce 
fonctionnaire est presque toujours favorable aux sauvages « L’lntrusion 
des blancssurle terntoire des Cherokees, dit~il, page 12, causera la ruine 
de ceux qui y habitent, et qui y menent une existence pauvre et inoffen- 
sive. » Plus lorn, on voit que rEtatde Georgie, voulant resserrer les Iimites 
des Cherokees, precede a un homage, Tagent federal fait rcmaiquer que 
le homage, n’ayant die fait que par les blanes et non contradictoirement, 
n’aaucune valeur. 
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Goutumes et a leurs loisL La misere avail pousso ces 
ladiens infortunes vers la cnilisatiou ; I’oppression les 
repousse aujourd’hui vers la barbarie. Beaucoup 
d’entre eux, quittant leurs champs k moitie defriches, 
reprennent I’habitude de la vie sauvage. 

Si Ton fait attention aux mesures tyranniques adop- 
tees par les legislateurs des fitats du Sud, h la conduite 
de leurs gouverneurs el aux acles de leurs tribunaux, 
on se convaincra aisdmenl que Fexpulsion complete'' 
des Indians esL le but final oil tendent simultanement 
tous leurs efforts. Les Am^ricains de cette partie de 
rUnion voient avec jalousie les terres que possedent 
les indigenes®; ils sentent que ces derniei'S n’out 
point encore completement perdu les traditions de la 
vie sauvage, et, avant que la civilisation les ait solide- 
ment attaches au sol, ils veulent les reduire au ddses- 
poir el les forcer k s’ eloigner. 

Opprimds par les !l6tats particuliers, les Greeks etles 


{ £n 1829, ri£tat d'Alabama divise le temtoire des Creeks en comtds, 
ot soumet ia population indienne a des magistrats europdens. 

£n 183U, rjfitiit de Mississipi assimile les Choctaws et les Ghickasas auK 
lilancs, et declare quo ceux d’entre eux qui prendroiit le tilrede chefs se- 
rout pums de 1000 dollars d’amende et d’un an de prison. 

Lorsque Tlfitat de Mississipi dtenditainsi ses lois sur les Indians Ghactas 
qui habitalent dans ses hmites, ceux-ci s'assembierent; leur chef leur fit 
oonnaitie quelle dtait la prdtention des blancs et -leur lut quelques-unes 
(les lois auxquelles on voulait les soumettre. Les saiivages ddclavbrent d’une 
commune voix qu’il valait mieux s’enfoncer de nouveau dans les deserts. 
[Mississipi Papers,) 

2. Les Gdorgiens,qui se trouvent si incommodes du voismagedes Indiens, 
occupeot un temtoire qui ne conipte pas encore plus de sept habitants par 
miUe cane, En France, il y a soixante-deux individus dans le m^me espace. 



fiTAT ACTUEL ET AVENIR 1)ES TllOIS RAGES. SOI] 
Gherokees se soot adress^s au gouvernement central. 
Celui-ci n’est point insensible a leurs rnaux, il vou- 
drait sincerement sauver les restes des indigenes 
et leur assurer la libre possession du territoire que 
lui-meme leur a garantie^; mais, quand il cher- 
che k execute!’ ce dessein, les filats particuliers lui 
oppesent une resistance formidable, et'alors il sere- 
soul sans peine ci laisser perir quelques Iribus sau- 
vages d^jli a moiti6 detruites, pour ne pas mettre 
I’Union ara4ricaine en danger. 

Impuissant k prot^ger les Indiens, le gouvernement 
f6d6ral voudrait au moins adoucir leur sort ; dans ce 
but, il a entrepris de les transporter k ses frais dans 
d’autres lieux. 

Entrc les 33* et S7*,degr6s de latitude nord, s’etend 
une vaste contree qui a pris le nom d'Arkansas, du 
fleuve principal qui I’arrose. Elle borne d’un c6te les 
frontieres du Mexique, de I’autre-les rives du Missis- 
sipi. Une multitude de ruisseaux etde rivieres la sillon- 
nent de tous c6t6s,le climat en est doux et le sol fer- 
tile. On n’y rencontre que quelques hordes errantes 
de sauvages, C’est dans la portion de ce pays qui 
avoisine le plusle Mexique, et k une grande distance 
.des etablissements amfiricairis, que le gouvernement 

t. En 1818, le congres ordonna'que le territoire d’Arkansas serait visits 
par des commissaires amdncams, accompagnes d’une deputation de 
Creeks, de Choctaws et de Chickasas Cette expedition dtait commandde 
par MM. Kennedy, D® Coy, Wash Hood et John Beil Voyez les dilferents 
rapports des coramissaircs et leur journal, dans les papieis du GongrSs, 
n® 87, Home of representatives. 
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derUnion veut transporter les debris des populations 
indigenes du Sud. 

A la fin de I’annee i8Sl, on nous a assuiA quo 
10,000 Indiens avaient ddjk descendus sur les rivages 
de I’Arkansas; d’autres arrivaient chaque jour. Mais 
leCongrfes n’a pu order encore une volontd unanirae 
parmi ceux dont il veut regler le sort : les uns'con- 
sentent avec joie k s* eloigner du foyer de la tyrannic ; 
les plus dclairds refusent d’abandonner leurs moissons 
naissantes et leurs nouvelles demeures ; ils pensent 
que, si I’ceuvre de la civilisation vient k s’interrompre 
on ne la reprendra plus ; ils craignent que les habi- 
tudes sddentaiijes, k peine contractdes, ne se perdent 
sans retour au milieu de pays encore sauvages et ou 
rienn’est prepare pour la subsistance d’unpeuple cul- 
tivateur; ils savent qu’ils trouveront dans ces nou- 
veaux ddsei’ts les hordes ennemies, et, pourleur rdsis- 
ter, ils n’ont plus I’dnergie de la barbarie, sans avoir 
encore acquis les forces de la civilisation. Les Indiens 
ddcouvrent d’ailleurs sans peine tout ce qu’il y a de 
provisoire dans Fetablissement qu’on leurpropose. Qui 
leur assurera qu’ils pourront enfin reposer en paix dans 
leur nouvel asile? Les fitats-Unis s’engagent k les 
y maintenir; mais le territoire qu’ils occupent main- 
tenant leur avail dte garantie jadis par les serments 
les plus solennels^ Aujourd’hui,legouvernement.arad- 
ricain ne leur 6te pas, il est vrai, leurs terres, mais il 

1. On trouve daasle fait avec les Creeks, en 1790, cette cl^iuse • 
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les laisse envahir. Dans pen d’ann6es, sans doute, la 
mfeme population blanche qui se presse maintenant 
antour d’eux sera de nouveau sur leurs pas dans les 
solitudes d’Arkansas ; ils retrouveront alors lesmSmes 
remedes ; et la terre venant tot on tard k leur raan- 
quer, il leur faudra Loujours se resigner k raonrir. 

II y a moins de cupidite el de violence dans la ma- 
nifere d’agir de I’Union envers les Indiens que dans la 
''politique suivie paries fitats; mais les deux gouverne- 
ments manqiient egalement de bonne foi. 

Les fitats, en ^tendant ce qu’ils appellent le bienlaiL 
de leurs lois sur les Indiens, comptent que ces derniers 
aimeront mieux s’61oigner que de s’y soumettre ; et le 
gouvernement central, en promettanta ces infortunes 
un asile permanent dans I’Ouest, n’ignore pas qu’il ne 
pent leleur garantir L 

Ainsi, les fitals, par leur tyrannie, forcenl les sau- 
vagesafuir; TUnion, parses promesses et k I’aide de 

« Les fitats-TJnis garantissent solennellement ala natioa des Creeks toutes 
les terres qu’elle possede dans le terntone de TUnion. » 

Le traite conclu en juillet 1791 avec les Clidrok^es contient ce qui suit : 
« Les Etats-Unis garantissent solennellement a la nation des Gherokees 
toutes les terres qu’elle n’a point precedeniment cedees, S’ll arnvait qu’uii 
citoyen des £tats-Unis, ou tout individu autre qu’un Indien, \int s’etablir 
sur le t’ciTitoire des Gherokees, les Etats-Unis ddclarent qu’ils retirent a 
ce citoyen leur protection, et qu’ils le livrent A la nation des Glierokdes 
pour le punir comme bon lui semblera. » (Art. 8.) 

1. Ce qui ne I’empeche pas de le leur promettre de la manicre la plus 
formelle, Voyezla lettredu president adressee aux Creeks le 23 mars 1829 
{pTOceedigs of Vie Indian board in the city of iV'eto- For/c, p. 5) « Au 
dela du grand fleuve (le Misssissipi), votrePere, dit~il, a prepard pour vous 
y reccvoir, unvaste pays. La, vosfreres les blanes ne viendrons pas vons 
II. 20 
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ses ressources, rend cette fuite aisSe. Ce sent des me- 
sures diff^rentes qui lendent au m^me but ^ 

«. Par la volonte de notre Pere cdleste qui gouverne 
I’univers, disaient les Cherok^es dans leur petition an 
congres la race des homnies rouges d’Amerique est 
devenue petite ; la race blanche est devenue grande et 
renommee. 

» Lorsque vos anc6tres arrivferent sur nos rivages 
rhomme rouge etait fort, et, quoiqu’il fht ignorant ef 
sauvage, il les regut avec bonte et leur permit de re- 
poser leur pieds engourdis sur la terre s6che. Nos 
peres et les v6tres se donnerent la main en signe 
d’amitid, et vecurent en paix. 

■» Tout ce que demanda Thomme blanc pour satis- 

troubler; lisn’auront aucun droit sur\os terres; vouspourrezy wre, vous 
et Yosenfants, au milieu dela paix et de Tabondance, ausSj lungtemps quo 
riierbe croitia etque les ruisseauxcoiileront; elles vous appartiendi ont a 
tou)Om's. » 

Dans line lettre ecnte aux Gherokdespar le secretaire dudepaitement de 
la guerre, le 18 avril 1829, ce fonctionnaire leur declare qu'ils ne doivent 
pas se flatter de conserver la jouissance du terntoire qu’ils occupent en ce 
moment, mais il leur donne cette m§me assurance positive pourlc temps o& 
ils seront de Tautre cole du Mississipi (meme ouvrage, p. G)* comme sile 
pouYOir qui lui manque mam tenant nedevait pas liu manquerdemdmealors ^ 

1. Pour se faire une id6e exacte de la pohliquc smviepar les Etats parti- 

CLiliers et parl’Umon vis-a-vis des Iiuliens, ilfaut consulter 'IMesloisdes 
Etats particuliers relatives aux Indiens (ce recueil se trouve dans les Docu- 
ments legiblutifs, 21° congres, n° 319); 2° les lois do PUmon relatives au 
m^me objct, ct on garticulier celle du 30 mars 1802 (ces lois se troment 
dansPouvrage de M. Story, intituld ■ Laws of the United- States). 3°enfm, 
pour connaitre quel est I’etat actuel des relations de P0nion avectoutes Ics 
tnbus indiennes, voyez le rapport fait par M. Cass, secretaire d’Etat de la 
guerre, le 29 novembre 1823. ,, 

2. Le 19 novembre 1829. Ce morceau est traduit textuellement. 
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faire se.s besoins, I’lndien s’empressa de le lui ac- 
corder. L’lndien 6lait alors le maltre, et I’liomme 
blanc le suppliant. Aujourd’hui, la scene a chang6 : 
la force de Thomme rouge est devenue faiblesse. A 
-mesure que ses voisins croissaient en norabre, son 
pouvoir diminuait de plus en plus ; et mainlenant, de 
lant de tribus puissantes qui couvraient la. surface de 
ce que vous nommez les Etats-Unis, a peine en I’este- 
t-il quelques-unes que le dSsastre universel ait 
epargnees. Les Iribus du Nord, si renomm^es jadis 
parminous pour leur puissance, out dejaiipeu pres 
disparu. Telle a ete la desLinee de riiomme rouge 
d’Amdrique. 

» Nous void les derniers de notre race; nous faut-il 
aussi mourir? 

))Depuis im temps immemorial, notre Pere coramun, 
qui est auciel, adonne k nos ancStresla terre que nous 
occupons ; nos ancStres nous Font transmise comrae 
leur heritage. Nous I’avons conservee avec respect : car 
elle contient leur cendre. Get heritage, I’avons-nous 
Jamais c6d6 ou perdu? Permettez-nous de.vous de- 
mahder humblement quel meilleur droit un people 
peut avoir k un pays que le droit d’hSHtago et la pos- 
session imm^moriale? Nous savons que I’fitat de 
Georgia et le president des Etats-Unis pretendent au- 
jourd’liui que nous avons perdu ce droit. Mais ceci 
nous sembleune allegation gratuite. A quelle epoque 
Faurions-nous perdu ?Quei.crime avons-nouscommis 
qui puisse nous priver de notrepatrie? Nous reproche- 
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t-on d’ avoir combattu sous les drapeaux du roi de la 
Grande-Bretagne lors de la guerre de l’ind4pendance? 
Si c’est Ik le crime dont on parle, pourquoi, dans le 
premier traitk qui a suivi cette guerre, n’y dkclarktes- 
vouspas que nous avions perdu la propriktk de nos 
terres? pourquoi n’inserktes-vous pas alors dans ce 
traitk un article ainsi congu : « Les I^tats-Unis veulent 
»bien accorder la paixk la nation des Chkrokees ; mais, 
B pour les punir d’ avoir pris part k la guerre, il est de- 
» dark qu’on ne les considerera plus que comme fer- 
» miers du sol, et qu’ils seront assujettis a s’kloigner 
» quandlesEtats quiles avoisinentdemanderont qu’ils 
» le fassent? j)C’etait le moment deparler ainsi; mais 
nul ne s’avisa aloi’s d’y penser, et jamais nos peres 
n’eussent consenli k un traite dont le rksultat etjt ete 
de les priver de leurs droits les plus sacrks et de leur 
ravir leur pays » 

Tel est le Ian gage des Indiens : ce qu’ils disen t est 
vrai ; ce qu’ils prkvoient me semble inkvitable. 

De quelque cotk qu’on envisage la destinke des in- 
digenes de I’Amerique du Nord, on ne voit que maux 
irrkmediables ; s’ils restent sauvages, on les pousse 
devant soi en marchant ; s’ils veulent se cviliser , le 
contact d’hommes plus civilisks qu’eux les livre k 
r< ppression et k la miskre. S’ils continuent k errer 
de dkserts en dkserts, ils perissent; s’ils entrcprennent 
de se fixer, ils pkrissent encore. Ils ne peuvent 
s’kclairer qu’k I’aide des Europkens, et I’approche 
des Europkens les dkprave et les repousse vers la 
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barbarie. Tant qii’on les laisse dans leurs solitudes, 
ils refusent de changer leurs mceurs, et il n’est plus 
temps de le faire quand ils sont enfin contraints de le 
vouloir. 

Les Espagiiols Mchent leurs chiens sur les Indiens 
comme sur des bfites farouches : ils pillent le nouveau 
monde ainsi qu’une ville prise d’assaut, sans discer- 
nement et sans pitie; mais on ne pent tout detruire, 
la fureur a un terme : le reste des populations in- 
diennes 6chapp6es aux massacres fmit par se mSler k 
ses vainqueurs et par adopter leur religion et leurs 
mceurs L 

La conduite des Americains des Etats-Unis envers 
les indigenes respire, au contraire, le plus pur amour 
des formes et de la legalite. Pourvu que les Indiens 
demeurent dans I’etat sauvage, les Ammcains ne se 
mfilent nulleraent de leurs affaires et les traitent en 
peuples in dependants ; ils ne se permettent point 
d’occuper leurs terres sans les avoir dhment ac- 
quises au moyen d’un contrat; et si, par hasard, une 
nation indienne ne pent plus vivre sur son terri- 
toire, ils la prennent fraternellement par la main, 
et la conduisent eux-mtoes mourir hors du pays de 
ses pferes. 

Les Espagnols, kl’aidede monstruosit^s sans exem- 


1. II ne faut pas, dn reste, faire hoiineur tie ce lesnltat aux Espagnols. 
Si les tribus mdiennes n’avaient pas ddj^ etd fixees au sol par TagricuUnre 
au moment de Tarriv^e des Europeans, elles auraieut sans doute ete de- 
truites dans EAmenqiie du bud comrae dans I’Amerique du Nord. 
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pies, en se couvrant d’une honteineffagabie, n’ontpu 
parvenir i exterminer la race indienne, ni mSme 5. 
Ferapficlier de partager leurs droits ; les Atnericains des 
fitats-Unis ont attaint ce double resultat avec line 
merveilleuse facility, tranquillement, legaleraent, phi- 
lantliropiquement, sans r^pandrede sang, sans violer 
un seul des grands principes de la morale ‘ aux yeiix 
du monde. On ne saurait d^trmre les hommes en res- 
pectant mieux les lois de I’humanitA 


1. \ 0 ye 2 : eiitre autres le rapport fait par M. Bell au nom dn comite des 
affaires indiennes, Ic 24 fdvrier 1830, dans iequel onrdfcablit, p 5, par dej« 
raisons tres logiques, et oii Tori prouvc forfdoctement que o The funda- 
mental pimciple, that the Indians had no right hy virtue of their ancient 
possession either of soil, or sovereignty, has never been abandoned e\- 
pressly or by implication. » C’est-a-diie que les Indiens, en vertii de 
]eur ancienne po&seHsion^ n'onl acquis aucun droit de pi opriete ni de 
souveimneUf p7incipe fondamental qui rdajamats ete ahandonney lu 
expressementy m tacitement 

En lisantce rapport, rddigd d’ailleurs par unoinam habile, on est etomio 
de la facilite et de raisanceavec lesquolies, des les premiers mots, Fautenr 
se ddbarrasse des arguments fondes sur le droit naturel et sui la raison, 
qu’il nomme des principes abstraits ct Ihdonques. Plus j'y songe, plus je 
pense que la seule difference qui e\isfe entre Thonime civilise et celui 
qiu ne Test pas, par rapport a la justice, est celle*ci Tun conteste a la 
justice des droits que Paiitre se contente de violer. 
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POSITION au’OGCUPE LA RACE NOIRE A.UX ETATS-TJNIS ^ 
dangers aUE SA PRESENCE FAIT GOURIR AU\ BLANCS. 


Poiirquoi il est plus difficile d’abolir Tesclavage et d’en faire disparaitip 
la trace chez les modernes que chez les ancxens. — Au\ iStats-Unis, le 
pr4juge (les blancs centre les nous semble devenir plus fort a mesure 
qu’on d^truit I’esclavage. — Situation des negres dans les Etats du Nord 
et du Sud — Pourquoi les Aiiiericams abolissent I’esclavage. — La 
servitude, (lui abrutitl’esclave, appauxrit le maitrc — Differences qu’oii 
Veinarque entre la nve droite et la live gauche de I’Obio. — A quoi il 
faut les attribuer. — La race noire relipgrade veis le Sud, commc lefait 
I’esclavage. — Comment ccci s’explique. — Difficultes que reiicontrent 
les Ltals du Sud a abolir Fesclavage. — Dangers de Favenir ~ Preoc- 
cupation des esprits. — Fondation d*une colonie noire en Afnque. — 
Pourquoi les Araencams du Sud, en m^me temps qu’ils se degofftont 
de I’esclavago, accroissent ses rigueiirs. 


*Les Indiens mouironl dans I’isolement comme ils 
ont vecu ; mais la deslinee des negres est en quelque 
sorLe enlacde dans celle des Europecns. Les deux 
races sent liees Tune a I’autre, sans pour cela se coii- 
fondre ; il leur est aussi difficile de se separer cornpl^- 
tement que de s’unir. 

1 Avant de traiter cette matiere, je dois un avertissemcnt au lecteur. 
Dans un livre dontj’ai ddja parld au commencement de cet ouvrage, et 
qui est sur le point de paraitre, M Gustave de Beaumont, mon compagnon 
dc voyage, a eu pour principal objet de faire connaitre en France (pielle 
est la position des negres au milieu de la population blanche des Ltats- 
Unis. M. de Beaumont a traitd A fond une question que mon sujet m’a 
seulement permis d’effleurer. 

Son livre, dont les notes eontiennent un tres grand nombrc de docu- 
ments legislatifs et histoiiques, fort precieux et entiferement inconnus, 
presente en outre des tableaux dont I’energie ne saurait (itrc (^galde que 
par la vAritti. C’est Fouvrage de M. de Beaumont que devront liie ceux qiii 
voudront coinprendre A quels exces de tyrannie sont pen Apeupousses les 
hommes qiiand une fois ils ont commence A sortlr de la nature et de riui- 
manitd. 



m DE LA dEmocratie en amerique 

Le plus redoutable de tous les maux qui menacent 
Favenir des fitats-Unis nait de la presence des noirs 
sur leur sol. Lorsqu’on cherche la cause des era- 
barras presents et des' dangers futurs de I’Union, on 
arrive presque toujours & ce premier fait, de quelque 
point qu’on parte. 

Les hommes ont, en general, besoin de grands et 
constants efforts pour cr6er des maux durables ; mais 
il est un mal qui penfetre dans le monde furtivement : 
d’abord on Faperpoitk peine au milieu des abus or- 
dinaires du pouvoir ; il commence avec un individu 
dont Fhistoire ne conserve pas le nom ; on le dispose 
conime un germe maudit sur quelque point du sol ; il 
.se nournt ensuitede lui-m6me, s’etend sans effort, et 
croit naturellement avec la soci6te qui Fa repu : ce 
mal est Fesclavage. 

Le christianisme avait d6truit la servitude ; les 
chrfitiens duxvF sifecle Font r6tablie ; ils ne Font jamais 
admise cependant que comme une exception dans leur 
systfeme social, etils ont pris soin de la restreindre k 
une seule des races humaines. Ils ont ainsi fait a Fhu- 
raaniteune blessuremoins large, mais infmimentplus 
difficile k guerir. 

Il faut discerner deux choses avec soin : Fesclavage 
enlui-mSme, et ses suites. 

Les mauximm^diats produits par Fesclavage dtaient 
hpeu prfes les mfemes cliez les anciens qu’ils le sont 
chez les modernes, mais les suites de ces maux 6taient 
difP&rentes. Chez les anciens, Fesclave appartenait k la 
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mfime race que son maitre, et souvent il lui etait su- 
p6rieur en Education et en lumiSres ^ La liberte seule 
les s6parait; la liberte 6tant donnee, ils se confondaient 
ais6ment. 

Les anciens avaienl done un moyen bien simple de 
se ddlivrer de I’esclavage et de ses suites ; ce moyen 
4tait I’affranchissementj et, des qu’ils I’ont employ^ 
d’une maniere generate, ils ontreussi. 

Cen’estpas que, dans I’antiquite, les traces de la 
servitude ne subsistassent encore quelque temps apr6s 
que la servitude etait d4truite. 

II y a un prfijugd nature! qui porteThomme kmepn- 
ser celui qui a ete son inferieur, longtemps encore 
apres qu’il est devenu son 6gal ; kl’indgalite reelle que 
produit la fortune ou la loi, succedetoujours uneine- 
galite imaginaire qui a ses racines dans les mceurs ; 
mais, chez les anciens, cet effet secondaire de I’escla- 
vage avait un terme. L’affranchi ressemblait si fort 
aux hommes d’origine libre, qu’il devenait bientbt 
impossible de le distinguer aux milieu d’eux. 

Ce qu’il y avait de plus difficile chez les anciens, 
etait de modifier la loi ; chez le.s niodernes, e’est de 
changer les mceurs, et, pour nous, la diffieulte reelle 
commence ou I’antiquitd la voyait finir. 

Ceci vient de ce que, chez les modernes, le fait im- 


1 On salt que plusieurs des auteurs les plus cel^bres de i’antiquite 
dtaient ou avaient ^te des esclaves • Esope et Tdrence sont de ce nombre. 
Les esclaves n’dlaieut pas toujours pns parmi les nations barbares ; la 
guerre mettait des hommes tres civibsds dans la servitude. 
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materiel et fugitif de I’esclavage se combine de la ma- 
nifere la plus funeste avec le fait mati^riel et perma- 
nent de la difference de race. Le souvenir de 
I’esclavage d^shonore la race, et la race perpetne le 
souvenir de I’esclavage. 

II n’y a pas d’Africain qui soitvenu librement surles 
rivages du nouveau monde ; d’ouil suit que tous ceux 
qui s’y trouventde nos jours sont esclaves ou affranchis. 
Ainsi, le negre, avec I’existence, transmet a tous ses 
descendants le signe ext^rieur de-son ignominie La 
loi peut detruire la servitude ; mais il n’y a que Dieu 
seul qui puisse en faire disparaitre la trace. 

L’esclave moderns ne difffere pas seulement du 
maitre par la liberty mais encore par I’origine. Vous 
pouvez rendre le n6gre libre, mais vous ne sauriez 
faire qu’il ne soit pas vis-k-vis de I’Europeen dans la 
position d’un etranger. 

Ce n’est pas tout encore: cet homme qui est n6 
dans la bassesse, cet etranger que la servitude a in- 
troduit parminous, a peine lui reconnaissons-nousles 
traits generaux de I’humanite. Son visage nous parait 
hideux, son intelligence nous serable bornde, ses gouts 
sont bas; peu s’en faut que nous ne le prenions pour 
un dtre intermddiaire entre la brute et I’homme A 

Les inodernes, aprds ssvoir aboli I’esclavage, ont 


1. Pour que les blancs quittassent I’opiuion, qu’ils out cou^ue de riii- 
fenorit^ mtellectuelle et morale de lours anciens esclaves, il faudraU que 
les negres cliangeassent, et ils ne peuvent changer tant que subsiste cette 
opinion. 
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done encore a detruire trois prejuges bien plus insai- 
sissables et plus tenaces que lui : le prejug6 du 
maitre, le pr6jug6 de race, et enlin le prejuge du 
blanc. 

II nous est fort difficile, a nous qui avons eu le 
bonheurde naitre au milieu d’hommes que la nature 
avail faits nos semblables et la loi nos egaux; il nous 
est fort difficile, dis-je, de comprendre quel espace 
infranchissable separe le negred’Ammquede I’Euro- 
p6en. Mais nous pouvons en avoir une idee ^loignee 
en raisonnant par analogie. 

Nous avons vu jadis parmi nous de grandes in4ga- 
lit(§s qui n’avaient leurs principes que dans la legisla- 
tion. Quoi de plus fictifqu’une inferiority purement le- 
gale! quoi de plus contraire k I’instmct de I’homme 
que des differences permanentes etablies enlre des 
-gens evidemment semblables ! Ces differences ont ce- 
pendantsubsiste pendant des siecles; elles subsistenl 
encore en mille endroits; partout elles ont laisse des 
traces imaginaires, mais que le temps peut k peine ef- 
facer. Si I’inegalite creee seuleraent par la loi est si 
difficile k deraciner, comment detruire celle qui sem- 
ble, en outre, avoir ses fondements immuables dans la 
nature elle-mSme ? 

Pour moi, quand je considere avec quelle peine les 
corps aristocratiques, de quelque nature qu’ils soient, 
arrivent k se fondre dans la masse du peuple, et le 
soin extreme qu’ils prennent de conserver pendant des 
siecles les barrieres ideales qui les en separent, jedes- 
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espere de voir disparaitre une aristocratie fondle sur 
des signes visibles et imperissables. 

Ceux qui espfereut que les Europdens se confondront 
unjour avec les nfegresme paraissent done caresser 
une chimere. Ma raison ne me porte point k le croire, 
et je ne vois rien qui me I’lndique dans les faits. 

Jusqu’ici, par'tout mi les blancs ont les plus puis- 
sants, ils ont teniiles n&gres dans I’avilissement ou 
dans I’esclavage; partout ou les nfegres ont 6t6 les 
plus forts, ils ont detruit les blancs : e’est le seul 
compte qui se soil jamais ouvert enlre les deux 
races. 

Si jeconsidere les Etats-Unis de nos jours, Je vois 
bien que, dans certaine partie du pays, la barri^re le- 
gale qui separe les deux races tend k s’abaisser, non 
celledes mceurs : j’apergois I’esclavage qui recule; le 
prejugk qu’il a fait naitre est immobile. 

Dans la portion de TUnion ofi les negres ne sontplus 
esclaves, se sont-ils rapprochks des blancs? Tout 
homme qui a habite les Etats-Unis aura remarqud 
qu’un effet contraire s’etait produit. 

Le prkjugk de race me parait plus fort dans les 
Etats qui ont aboli I’esclavage que dans ceux ou Tes- 
clavage existe encore, et nulle pari il ne se montre aussi 
intolerant que dans les Etats oii la servitude a tou- 
jours 4t6 inconn ue. 

II est vrai qu’au Nord de TUnion la loi pei*met aux 
nkgres et aux blancs de contractor des alliances 16- 
gitiraes; mais Fopinion declare infkme le blanc qui 
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s’unirait k une n6gresse, et il serait Irks-difficile de 
citer I’exemple d’un pared fait. 

Dans presque tons les iStats ou I’esclavage est aboli, 
on a donne an nkgre des droits electoraux; mais, s’ll 
se presente pour voLei', il court risque de la vie. Oppri- 
il peut se plaindre, mais il ne trouve que des 
blancs parmi ses jugcs. La loi cependantlui ouvre le 
banc des jures, maisle prejuge Ten repousse. Son fils 
est exclu de I’ecole ofi vient s’instruire le descendant 
des Europeens. Dans les theatres, il ne saurait, au 
pnx de For, acheter le droit de se placer k cote de 
celui qui fut son maltre; dans les hbpitaux, il gtta 
part. On permet au noir d’lmplorer le mSme Dieu 
que les blancs, mais non de le prier au mtoie autel. Il 
a ses prfitres et ses temples. On ne lui ferme point 
les portes du ciel : a peine cependant si I’inegalite 
s’arrfite au bord de I’autre monde. Quand le negre 
n’est plus, on jette ses os k I’kcart, et la difference 
des conditions se trouve jusque dans I’egalite de la 
mort. 

Ainsi, le nkgre est libre; mais il ne peut partager 
ni les droits, ni les plaisirs, ni les travaux, ni les 
douleurs, ni mSme le tombeau de celui dont il a ete 
declare regal; il ne saurait se rencontrer nulle part 
avec lui, ni dans la vie ni dans la mort. 

Au Sud, od I’esclavageexiste encore, ontientmoins 
soigneusement les negres kl’ecart ; ils partagent quel- 
quefois les travaux des blancs et leurs plaisirs ; on con- 
sent jusqu’k un certain point k se mftler avec eux; la 
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legislation est plus dure k leur egard; les habitudes 
sent plus tolerantes et plus douces. 

Au Sud, le maltre ne craint pas d’clever jusqu’a lui 
son esclave, parce qu’il sait qu’il pourratoujours, s’il 
le veut, le rejeter dans la poussiere. Au Nord, le blanc 
n’aperQoit plus distinctementla barrifere qui doit le sef- 
parer d’une race avilie, et il s’eloigne du nfegre a^ec 
d’autant plus de soin, qu’il craint d’arriver un jour k 
se confondre avec lui. 

Chez I’Americain du Sud, la nature, rentrant quel- 
quefois dans ses droits, vient pour un moment reta- 
blir entre les blancs el les noirs I’egalite. Au Nord, 
I’orgueil faittairejusqu’k la passion la plus imp6rieuse 
del’homme. L’Amencain du Nord consentiraitpeut- 
ktre k faire de la nkgresse la compagne passagkre de 
ses plaisirs, si les legislateurs avaient ddclare qu’elle ne 
doitpas aspirer k partagersacouche; mais elle pent 
devenir son epouse, et il s’eloigne d’elle avec une -sorte 
d’horreur. 

C’est ainsi qu’aux j^tats-Unisleprejugequi repousse 
les negres semble croitre k proportion que les negres 
cessent d’etre esclaves, etque I’inegalite se grave dans 
les mceurs k mesure qu’elle s’efface dans les lois. 

Mais, si la position relative des deux races qui habi- 
tent les fitats-Unis est telle que je viens de la monlrer, 
pourquoi les Americains ont-ils aboli I’esclavage au 
nord deTUmon, pourquoi le conservenl-iis au midi, et 
d’oA vient qu’ils y aggravent ses rigueurs? 

Il est facile de rkpondre. Ce n’est pas dans I’interet 
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desnegres, raais dans celui des Wanes, qu’on detruit 
I’esclavage aux l^tats-Unis. 

Les premiers nfegres ont importfis dans laVirgi- 
nie vers I’annee 162'W . En Amerique, comme dans 
tout le reste de la terre, la servitude est done nee au 
Sud. Deli, elle a gagn6 de proche en proehe; mais, k 
mesure que I’esclavage reinontait vers le Nord, le 
nombre des esclaves allait decroissant® ; on atoujours 
vutres peu de nfegres d,ans la Nouvelle-Angleterre. 

Les colonies 6taient fondees; un sifecle s’etait dejk 
ecouW, et un fait extraordinaire commen^ait a frapper 
tons les regards. Les provinces qui ne possedaient 
pour ainsi dire point d’esclaves croissaient en popula- 
tion, en richesse et en bien-6tre, plus rapidement que 
celles qui en avaient. 

Dans les premieres, cependant, Thabitant 6tait oblige 


1. Voyez VHistoire cle la Virginiej par Beverley. Voyez aussi, dans 
les Memoires de Jefferson, de curieux details sur I’mtroduction des 
negies en Virginie, et sur le premier acte qiu en a prolube rimportation 
en 1778. 

2 Le nombre des esclaves 4taitmoms grand dans le Nord , mais les avan- 
lages idsuUant de Tesclavage n’y dtaient pas plus contestes qu’au Sud. 
En 17i0, la legislature de I’fitat de New-Yorlc ddclare qu’on doit en- 
courager le plus possible Timportation directe des esclaves, et quo la con- 
trebande doit dtre sdverement punie, comme tondant a decoiirager le 
commereant honndte (Kenfs Commentaries, t, II, p. 206.) 

On troupe dans la Collection Imtonqm du MassachuseiiSi t. lY, p. 193, 
des recherches curieuses de Belknap sur Tesclavage dans la Nouvelle-An- 
glerre. II en resulte que, des 1630, les n6gres furent mtrodmts, mais que 
des lors la legislation et les moeurs se montrferent opposdes k Tescla*- 
vage 

Voyez dgalement dans c6t endroit la manifere dont ropmion publiquc 
ensuite la loi, parvinrent a detruire la servitude. 
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de culliver lui-mfime le sol ou de louer les services 
d’un autre; dans les secondes, iltrouvait iisa disposi- 
tion des ouvriers dontil neretribuait pas les efforts. II 
y avait done travail et frais d’un c5te, loisirs et econo- 
mie de I’autre : cependant I’avantage restait aux pre- 
miers. 

Ce r^sultat paraissait d’autant plus difficile h exph- 
quer que les Emigrants, appartenant tous a la m6me 
I’ace europeenne, avaient les m&mes habitudes, la 
mfime civilisation, les m§mes lois, et ne differaient que 
par des nuances peu sensibles. 

Le temps continuait a marcher ; quittant les Lords 
de I’ocfian Atlantique, les Anglo-Americains s’enfon- 
qaienttous les jours davantage dans les solitudes de 
rOuest; ils y rencontraient des terrains et des climats 
nouveaux; ils avaient k y vaincre des obstacles de di- 
verse nature ; leurs races se mfelaient, des hommes du 
Sudmontaient au Nord, des hommes du Nord des- 
cendaient au Sud . Au milieu de toutes ces causes, le 
m6me fait se reproduisait a chaque pas ; et, en gene- 
ral, la colonieoh nesetrouvaient point d’esclaves deve- 
nait plus peupMe et plus prospfere que celle ou I’escla- 
vage 6tait en vigueur. 

A mesure qu’on avan^ait, on commeagait done k 
entrevoir que la servitude, si cruelle k I’esclave, dtait 
funeste au maitre. 

Mais cette v6rite re§ut sa dernikre demonstration 
lorsqu’on fut parvenu sur les Lords del’Ohio. 

Le fleuve que-les Indiens avaient nomme par excel- 
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leiice rOhio, ou la Belle Riviere, arrose de ses eaux 
I’uae des plus maguifjques vallees dout I’liomme ail 
jamais fait son s§jour. Sur les deux rives de I'Ohio 
s’etendent des terrains ondules, ou le sol offrechaque 
jour au laboureur d’in^puisables tresors : sur les deux 
rives, I’airest 6galement sain et le climat temp6r6; 
cliacunes d’elle forme rexLreme Irontifere d’un vaste 
Btat ; celui qui suit & gauche les mille sinuosit6s que 
decrit TOliio dans son cours se nomme le Ken- 
tucky; I’autre a emprunte son nom au fleuve lui-rafime. 
Les deux fitats ne different que dans un seul point : 
le Kentucky a admis des esclaves, I’fitat de I’Ohio les 
a tous rejete de son seinL 

Le voyageur qui, place au milieu de FOIiio, se 
laisse entrainer par le courant jusqu’a I’embouchure 
du fleuve dans le Mississipi, navigue done pour 
ainsi dire entre la liberty et la servitude; et il n’a 
qu’a jeter autour de lui ses regards pour juger en 
un instant laquelle est la plus favorable h I’humanite. 

^ Sur la rive gauche du fleuve, la population est 
clairsemee . de temps on temps, on apergoit une. 
troupe d’esclaves parcourant d’un air insouciant des 
champs a moitie deserts; la foret primitive reparait 
sans cesse; on dirait que la societe est endormie; 
I’homme semble oisif,Ja nature seule olTre I’image 
de I’activite et de la vie. 

1. Non seulement^ rOhio n’adraei pas Tesclavagc, mais il prohibcrentrde 
de son teintoire aux negres lib res et leur ddfend d^y acquerir. Voyez les 
atatuts de TOhio 


II 


21 
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De la rive droile s’61eve, au contraire, une rumeur 
confuse qui proclame au loin la presence de I’indus- 
trie; de riches moissons couvrenl les champs; d’ele- 
gantes demeures annoncent le gohl et les soins du 
laboureur; de toutespartsraisanceserevMe;Fhomme 
parait riche et content : il travaille ^ 

L’l^tat du Kentucky a fond6 eu '1 775, Tfitat de 
rOhio ne I’a 6td que douze ans plus tard : douze ans 
en AmSrique, c’est plus d’un demi-sifecle en Europe. 
Aujourd’hui la population de I’Ohio excede d6jk de 
250,000 habitants celle du Kentucky®. 

Ces elfets divers de I’esclavage et de la liberte se 
comprcnnent aisement; ils suffisent pour expliquer 
bien des differences qui se rencOntrent entre la civili- 
sation antique et celle de nos Jours. 

Sur la rive gauche de I’Ohio, le travail se confond 
avec rid6e de I’esclavage; sur la rive droite, avec celle 
du bien-6tre et des progres ; Ik, il est d^gradk ; ici, on 
I’honore; sur la rive gauche du fleuve, on ne pent 
trouver d’ouvriers appartenant k la race blanche, ils 
oraindraient de ressembler a des esclaves; il faut s’en 


€e n*est pas seulement Fhomme individu qui ebt actif dans rOhio, 
r£tatlur-m6me fait dimnienses entrepnses : Tfitat d’Ohio a eUblt, entre 
le lac fine et I’Oluo, un canal an moyen duquel la vallce du Mississi'pi 
communique avec U ri\icre du Nord. Gidce a ce canal, les marchaadises 
d Europe qui arrivent d New-Yorlc pcuvent desccndre par eau jusqu’d la 
Nouvelle-Orlcans, d travel’s plus de cinq cents lieues de continent. 

2. GWre exact, d’aprds le recensement do IS 10 
Kentucky, 688,844, 

Ohio, 037,639. 
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rapporter aux soins des negres; sur la rive droite, on 
chercherait en vain un oisif : le blanc etend a tons les 
travaux son activity et son intelligence. 

Ainsi done les hommes qui, dans le Kentucky, sent 
chai'ges d’ exploiter les ri chesses naturelles du sol 
n’ont ni zfele ni lumiere; tandis que ceux qui pour- 
raient avoir ces deux choses ne font rien ou passent 
dans I’Ohio, afm d’utiliser leur industrie et de pouvoir 
I’exercer sans honte. 

II est vrai que, dans le Kentucky, les maitres font 
travailler les esclaves sans 6tre obliges de les payer; 
raais ils tirent peu de fruits de leurs efforts, landis 
que Fargent qu’ils donneraient aux ouvriers libres se 
relrouverait avec usure dans le prix de leurs travaux. 

L’ouvrier libre est payd, mais il fait plus vite que 
I’esclave, et la rapiditd de Fexecution est un des 
grands Elements de Fdconomie. Le blanc vend ses 
secours, mais on ne les ach6te que quand ils sont 
utiles ; le noir n’a rien a reclamer pour prix de ses 
services, mais on est obligd de le nourrir en tout 
temps ; il faut le soutenir dans sa vieillesse comrne 
dans son Age mhr, dans sa stdrile enfauce comme 
durant les anndes fecondes de sa jeunesse, pendant la 
maladie comme en sante. Ainsi, ce n’est qu’en payant 
qu’on obtientle travail de ces deux hommes : Fouvrier 
libre regoit un salaire; Fesclave unc education, des 
aliments, des soins, des vetements; Fargent quo 
depense le maitre pour Fen tretien de Fesclave s’ecoule 
peu A peu et en detail; on Fapergoita peine; le sa- 
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laire que Ton donne k I’ouvrier se livre d’un seul coup, 
et il semble n’enrichir que celui quile reqoil; mais, en 
realiLe, I’esclave a plus codte que I’homme libre, el ses 
travaux onl el6 raoins productifs ^ 

L’inllucnce de i’esclavage s’ktend encore plus loin; 
elle penetre jusqu’a dans I’kine mkme du maitre, el 
imprime une direction particuliero k ses id6es el k ses 
gouts. 

Sur les deux rives de I’Ohio, la nature a donn6 k 
riiomme un caractkreentreprenantet ^nergique; mais 
de cliaque cote du fleuve il fait de cette qualite com- 
mune un emploi different. 

Le blanc de la rive droite, obligk de vivre par ses 
propres efforts, a place dans le bien-dtre materiel le 
but principal de son existence; et, comme le pays 
qu’illiabite prksente a son Industrie d’inkpuisables res- 

1 lad^peiidamment de ces causes, qui, partout ou les ouvriers libres 
abondent, rendent leur travail plus pi'oductif et plus econornique que celui 
ties esciaves, il en faut sig^naler une autre qui est particnliere aux l^tats- 
Unis sur toute la surface de TUmon, on n’a encore trouve le moyeu de 
cultiver avec succes la canne a sucie que sur les boids du Mississipi, pres 
de I’embouchure de ce fleuve, dans le golfe du Mexitiue A la Louisiane, 
la culture de la canne est extremement avantageuse nuUe pait le labou- 
reur ne retire un aussi grand prix de ses travaux , et, comme il &*etablit 
toujours un certain lapport entre les fraisde production et les piodiuts, 
ie prix des esciaves est fort 61eve a la LoufSiane Or, la Lomsianc etant du 
uombre des Etats confdddrds, on pent y transporter des esciaves de toutes 
les parties de TUnion ; le prix qu'oix donne d’un esclave a la Nouvelle- 
Oridans el6ve done le prix des esciaves sur tous les autres marchtSs* II en 
resulte que, dans les pays ou la terre rapporte peu, les fiais de la culture 
‘par les esciaves contmuent a ^re tr5s considerables, ce qui donne un 
grand avantage h la ebneurrenee des ouvriers libres 
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sources et offre k son activity des appdts toujours 
renaissants, son ardeur d’acquerirad6pass6 lesbornes 
obdinaires de la cupidite humaine : tourmentd du 
d6sir des richesses, on le voit entrer avec audace dans 
toutes les voies que la fortune lui ouvre; il devicnl 
indiMremment marin, pionnier, manufactmier, culti- 
vateur, supportant avecune egale Constance les tra- 
vaux ou les dangei’s attaches h ces differentes profes- 
sions; il y a quelque chose de merveilleux dans les 
ressources de son gdnie, et une sorte d’heroisme dans 
son avidite pour le gain. 

L’AmSricain de la rive gauche ne meprise pas seu- 
lement le travail, mais toutes les entreprises que le 
travail fait reussir; vivant dans une oisive aisance, il a 
les gOLits des homines oisifs; I’argent a perdu une 
partie de sa valeur a ses yeux ; il poursuit moins la 
fortune que I’agriculture el le plaisir, el il porte de ce 
c6t6 I’dnei'gie que son voisin ddploie ailleurs; il aime 
passionnement la chasseet la guerre; il se plait dans 
les exercices les plus violents du corps; Fusage des 
armes lui estfamilier, et, dfe son enfance, il a appris a 
jouer sa vie dans des combats singuliers. L’esclave 
n’emp§che done pas seulement les blancs de faire 
fortune, il les d^tourne de le vouloir. 

Les mfimes causes operant continuellement depuis 
deux siecles en sens contraire dans les colonies an- 
glaises de FAmdrique septentrionale, ont fini par 
mettre une* difference prodigieuse entre la capacite 
commerciale de Fhomme du Sud et celle de Fhomme 
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du Nord. Aujourd’hui, il n’y a que leNord qui ait des 
vaisseaux, des manufactures, des routes defer et des 
canaux. 

Cette difference se remarque non seulement en 
comparant le Nord et le Sud, mais en comparant 
entre eux les habitants du Sud. Presque tous les 
hommes qui, dansles fitats les pl-us m6ridionaux de 
rUnion, se livrenl k des entreprises commerciales et 
cherchent h utiliser I’esclavage, sont venus du Word; 
chaque jour, les gens diiNord se repandent dans cette 
partie du territoire am^ricain, oi'i la concurrence est 
raoins k craindre pour eux; ils y decomi’ent des res- 
sources que n’y apercevaient point les habitants, et, 
sepliantfiunsysteme qu’ilsdesapprouvent, ils parvien- 
nent a en tirer un meilleur parti que ceux qui le 
soutiennent encore apres I’avoir fond6. 

Si je voulais pousser plus loin le parallfele, je prou- 
verais ais6ment que presque toutes les diffdrences qui 
se reniarquent entre le caract^sre des Aradricains au 
Sud et au Nord ont pris-naissance dans I’esclavage; 
mais ce serait sortir de mon sujet : je cherche en ce 
moment, non pas quels sont tous les effets de la ser- 
vitude, mais quels effets elle produit sur la prosperite 
materielle de ceux qui font admise. 

Cette influence de I’esclavage sur la production des 
richesses ne pouvait Stre que tres imparfaitement 
connue de I’antiquitd. La servitude existait alorsdans 
tout I’univers policd, etJes peuples qui ne* la connais- 
saient point 6taient des barbares. 
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-iVussi le chistianisme n’a-L-it detruit I’esclavage 
qu’en faisant valoir les droits de I’esclave; de nos 
jours, on pent Tattaquer au nom du maitre : sur ce 
point, i’interet el la morale sont d’accord. 

A mesure que ces v6rites se manisfestaient aux 
'Elats-Unis, on voyait I’esclavage reculer pen ii pen 
devantles luniieres de rexpenence. 

La servitude avail commence au Sud et s’etait 
eiisuite etendue vers le Nord; aujourd’hui, elle 
se retire. La liberty,, partie du JNord, descend sans 
s’arr^ter vers le Sud. Parmi les grands Etats, la Pensyl- 
vanie forme aujourd’hui Fextrfeme limite de I’esela- 
^ age vers le Nord ; mais, dans ces limitcs mfimes, il esl 
6branle ; le Mai'yland,qui est immediatement au-dessus 
de laPensylvanie, se prepare chaquejour as’enpasser; 
et d^jii la Virgime, qui suit le Maryland, discute son 
utility et ses dangers L 

II ne se fait pas un grand changement dans les in- 
stitutions humaines sans qu’au milieu des causes de 
ce changement on d4couvre la loi des successions. 


1. 11 y a une raison particuiiere qui acheve tie detacher de la cause de 
I’csclavage les deux: derniera £tats que je viens de noinmer 

L’ancienne ricliesse de cetLe partie de TUnion etait pnncipalementfon- 
dee sur la culture du tabac. Les esclaves ^ont paiticulifereineut appropries 
a cette culture * or, il arrive que, depuis blendes annees, le tabac perdde 
ba ^aleul vcnalo, ccpcndant, lavaleurdes esclaves icslc toujours la memo 
Ainsi le lapport entre les frais de production et les produits est change. 
Les habitants du Maiyland et de la Virgmie se sentent done plus disposes 
qu’ils ne rdtaieqt il y a trcnte ans, soit a se passer d’esclaves dans la cul- 
ture du tabac, soit k abandonner en in^nfb temps la culture du tabac et 
rcsela\age 
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Lorsque I’incgalit^ des partages regnait au Sud, 
chaque faraille 6tait representSe par un homme riche 
qui ne sentait pas plus le besoin que le gobt du travail ; 
autour de lui vivaienl de la m^me maniere, comme 
autant de plantes parasites, les membres de safamille 
que la loi avail exclus de I’h^ritage commun : on voyait 
alors dans toutes les families du Sud ce qu’on voit 
encore de nos jours dans les families nobles de cer- 
tains pays de I’Europe, oh les cadets, sans avoir la 
m6me richesse que Taine, restent aussi oisifs que lui. 
Get effet semblable etail produit en Am^rique et en 
Europe par des causes entierement analogues. Dans le 
sud des Etats-Unis, la race entiere des blancs formait 
un corps aristocratique k la tfile duquel se tenaient un 
certain nombre d’individus privilegife dont la richesse 
6tait perraanente et les loisirs hereditaires. Ces chefs 
de la noblesse americaine perpetuaient dans le corps 
dont ils etaient les repiAsentants les prejug^s tradi- 
tionnels de la race blanche, et maintenaient Toisivete 
en honneur. Dans le sein de cette aristocratic, on pou- 
vait rencontrerdespauvres, maisnondes travailleurs; 
la misfere y paraissait preferable a I’industrie; les 
ouvriers nfegres et esclaves ne trouvaient done point 
de concurrents, et, quelque opinion qu’on put avoir 
sur rutilite de leurs efforts, il fallait bien les em- 
ployer, puisqu’ils etaient seuls. 

Du moment ofi la loi des successions adte abolie, 
toutes les fortunes ont commence k diminuer simulta- 
bement, toutes les families se sont rapprochfies, par 
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un mSme mouvement, de I’dfat od le travail devient 
necessaire h Fexistence; beaucoup d’entre elles ont 
entiferement disparu; toutes ont entrevu le moment 
ou d faudrait que chacun pourvdt soi-meme a ses 
tesoins. 4ujoiird’hui, ou voit encore des riches, mais 
ils ne formenl plus un corps compacte et her6ditaire; 
ils n’onl pu adopter un esprit, y persev6rer et le faire 
penetrer dans tous les rangs. On a done commence k 
abandonner d’un commun accord le pr^juge qui fle- 
trissait le travail; il y a eu plus de pauvres, et les 
pauvres ont pu sans I'ougir s’occuper des raoyens de 
gagner leur vie. Ainsi, Tun des elFets les plus prochains 
de I’egalite des partages a 6t6 de creer une classe 
d’ouvriers libres. Du moment oh Touvrier libre est en- 
tr6 en concurrence avec I’esclave, I’inferiorite de ce 
dernier s’est fait sentir, et I’esclavage a ete attaque 
dans son principe mSrae, qui est I’interSt du maitre. 

A mesure que I’esclavage recule, la race noire le 
suit dans sa raarche retrograde, et retourne avec lui 
vers les tropiques, d’od elle est originairemenl venue. 

Geei pent paraitre extraordinaire au premier abord, 
on va bientbt le concevoir. 

En abolissantle principe de servitude, les Am4ri- 
cains ne mettent point les esclaves en liberte. 

Peut-etre comprendr ait-on avec peine ce qui va 
suivre, si jc ne citais un exemple ; je choisirai celui de 
rfitat de New-York. En 1788, 1’fitat deNew-York pro- 
hibe dans son.sein la ventedes esclaves. C’^ta'it, d’lme 
maniere detournee, en prohiber I’lmportation. Dos 



330 DE LA DEMOGRATIE EN AMl^RIQUE. 
lors, le nombre des negres ne s’accroiL plus que sui- 
vant I’accroissement naturel de la population noire. 
-Huit ans apres, nn prend une mesure plus decisive, 
et Ton declare qu’a partir du 4 juillet 1799 tous les 
enfants qni naitront de parents esclaves seront libres. 
Toute voie d’accroissement est alors fermee; il y ‘a 
encore des esclaves, mais on pent dire que la servitude 
n’exi’stc plus. 

A partir de I’^poque ou un l^tat du Nord prohibe 
ainsi I’importation des esclaves, on ne retire plus de 
noirs du Sud pour les transporter dans son sein. 

Du moment ou un Etat du Nord defend la vente des 
negres, I’esclave naitra libre, ce dernier perd une 
grande partie de sa valeur \Anale; car sa posterity ne 
peut plus entrer dans le marche, on a encore un 
grand inlerfit k le transporter au Sud. 

Ainsi la mfeme loi empSche que les esclaves du Sud 
ne viennent au Noi'd, et pousse ceux du Nord vers le 
Sud. 

Mais voici une autre cause plus puissante que toutos 
celles dont je viens de parler. 

A mesure que le nombre des esclaves diminuedans 
un IStat, lebesoin des travailleurs libres s’y fait sentir. 
A mesure que les travailleurs libres s’emparcnt de 
I’industrie, le travad de I’esclave 6tant moins produc- 
tif, celui-ci devient une propriele mediocre ou inutile, 
et on a encore grand interfit k I’exporter au Sud, ok la 
concurrence n’est piis k craindre. 

L’abolition de I’esclavage ne fait done pas ari’iver 
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Tesclave a la libertii; elle le fait seulement changer 
de maltre : du septentrion, il passe au midi. 

Quant auxnegres affranchis et a cedx qui naissent 
apres que Tesclavage a et6 aboli, ils ne quittent point 
leNord pour passer au Sud, mais ils se trouvent vis k 
vis'des Europeans dans une position analogue a celle 
des indigenes ; jls restent iiraoitie civilises et priv4s de 
droits au milieu d’une population qui leur est ipfmi- 
ment superieure en richesses et en lumieres; ils sont 
en butte k la tyrannie des lois ^ et h. I’intolerance des 
moeurs. Plus malheureu.x sous un certain rapport que 
les Indiens, ils ont contre euxles souvenirs de I’escla- 
vage, et ils ne peuvent reclamer la possession d’un 
seul endroit du sol; beaucoup succombent k leur 
raiskre les autres se concentrent dans les villes, on, 
sechargeant desplus grossierstravaux, ils mknent une 
existence prkcaire et miserable. 

Quand, d’ailleurs, le nombre des negres conlinue- 
rait k croitre de la mkme maniere qu’k I’epoque ok ils 
ne possedaient pas encore la liberte, le nombre des 

1 Les JStats ou I’esclavage est aboli s’appiitfuent ordmairemement a 
rendie facheux auxnegres libros le sejoiir de leur territoire, et, commc il 

, s’etablit sur ce point une sorte (reniuiation entre les dilTcreals fitats, les 
mallieureux n6gies ne peuvent que choisir entre des rnau\ 

2 11 existe une grande difference entre la mortalite des Idancs et celle 
des noirs dans leg Etats ou I’esclavage est aboli, De 1820 (i 1831, il n’est 
pas mort a Philadelphie qu’un blanc sur quarante-doux mdividus appar- 
tenant a la race blanche, tandis qu’il y est mort un negre survingt etun 
individus appartenan^ a la race noire. La mortalite n’est pas si grande a 
beaucoup prfes parmi les negres esclaves (foyez Eimnerson^s Medical 
Statistics^ P 28 ) 
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blancs augmentant avec une double vitesse apres 
I’abolition de I’esclavage, les noirs seraient bientol 
comme engloutis au milieu des flots d’une population 
etrangere. 

Un pays cultiv6 par des esclaves est, en general, 
moins peupl6 qu’iui pays cultiv^pardes bomrneslibrfes; 
de plus, rAraerique est une contree nouvelle; au mo- 
ment done ou un fitat aboUt I’esclavage, il n’est encore 
qu'A moitie plein. A peine la servitude y est-elle de- 
truite, et le besoin des travailleurs libres s’y fait-il 
sentir, qu’on voit aocourir dans son sein, de toutes les 
parties du pays, une foule de hardis aventiiners; ils 
viennent pour profiler des ressources nouvelles qui 
vont s’ouvrir Arindustrie, Le sol se divise entre eux; 
sur chaque portion s’6tablit une famille de blancs 
qui s’en empare. C’est aussi vers les l^tats libres que 
r^migration europ6enne se dirige . Que ferait le 
pauvre d’Europe qui vient chercher I’aisance et 
le bonbeur dans le nouveau monde s’il allait ha- 
biter un pays oil le travail est entach^ d’igno- 
minie? 

Ainsi la population blanche croit par son mouve- 
ment nature! et en m6me temps par une immense 
fimigralion, tandis que la population noire ne regoit' 
point d’^migrants et s’afFaiblit. Bientht la proportion 
qui existait entre les deux races est renverse. Les n&gres 
ne ferment plus que de malheureux debris, une petite 
tribu pauvre et norpade, perdue au mdieu d’un peuple 
immense et maitre du sol ; et Ton ne s’apergoit plus de 
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leur presence que par les injustices et les rigueurs 
dont ils sent I’objet. 

Dans beaucoup d’fitats de I’Ouest, la race negre n’a 
jamaisparu; dans tousles fitats duNord,elle disparait. 
La grande question de Tavenir se resserre done dans 
un cercle 6troit; elle devient ainsi moins retoutable, 
mais non plus facile aresoudre. 

A mesure qu'on descend vers le Midi, il est plus 
diflicile d’abolir utilement I’esclavage. Ceci r6sulte 
de plusieurs causes materielles qu’il est necessaire de 
developper. 

La premiere est le climat : il est certain qu’a pro- 
portion que les Europeens s’approchent des tropiques 
le travail leur devient plus difficile; beaucoup d’Am6ri- 
cainspretendent ni6me que sous line certaine latitude il 
tinit par leur etre inortel, tandis que le n&gre s’y sou- 
met sans danger ^ ; inais je ne pense pas que cette idee, 
si favorable a la paressede I’liomme du Midi, soit fon- 
dee sur I’exp^rience. Il ne fait pas plus chaud dans le 
sud de rUnion que dans le sud de I’Espagne et de I’lta- 
lie ® ; Pourquoi I’Europten n'y pourrait-il executer les 

1 Ceci est vrai dans les cndroits ou Ton cultive le m. Les iizicres, qui 
►sent malsamcs cii tout pays, sont partieuherement dangereuses dausceux 
que le soleil brulant des tropiques Yient fx’apper Les Europdens auraient 
hiea de la peine a cultiver la teire dans cette partie du nouveau mondc, 
s’lls voulaient s’obstinerd lui fane prodmre du riz. Mais ne peut-on pas se 
passei de rizieres‘? 

2 Ces iLtats sont plus prds de Vequateur que ritalie et TEspagne, mais 
le continent de I’Amdrique est infiniment plus froid que celui do TEu- 
rope 



\m DE'LA D^iMOGftATlE EN AMEIIIQUE. 
mftmes tvavaux? Et si I’esclavage a 6t6 aboii en Italie 
et on Espagne sans quo les maitres p6rissetit, pourquoi 
n’en arriverait-il pas de mfime dans I’Union? Jo ne 
crois done pas quo la nature ait interdit, sous peine 
de mort, aux Eiiropeens de la Georgia ou des Floi'ides 
de tirer eux-m^raes leur subsistance du sol; mais- ce 
travail leur serait assurdment plus penible et raoins 
productif'‘ qu’aux habitants de la Nouvelle-Angle, 
terre. Le travailleur libre perdant ainsi au Sud une 
parlie de sa superiorite sur I’esclave, il est moins utile 
d’abolir I’esclavage. 

Toutes les planles de I’Europe croissent dans le 
nord de I’Union; le Sud a des produits sp6ciaux. 

On a remarque que I’esclavagc est un moyen dis- 
pendieux de cultiver les edreales. Celui qui recolle Ic 
bl6 dans un pays ou la servitude est inconnue, ne re- 
tient habituelleinent k son service qu'uii petit nombre 
d’ouvriers; k T^poque de la moisson et pendant les 
semailles, il en reunit, il est vrai, beaucoup d’autres; 
mais ceux-la n’habitent que momentanement sa de- 
ineure. 

Pour remplir ses grenicrs ou ensemcncer ses 
champs, I’agriculteur qui vit dans un Etat a csclaves 
est oblige d’entretenir durant toute I’annde un grand’ 


t L’Espagne fit jadis tmnsportor dans un dibtrict de la Louisiane, appele 
Altakapas, un certain nombre de paysans des Azores. L’esclavage ne fut 
point introduit parrai eux , c’6tait un essai Aujourd'hui, ces hommes cul- 
tivent encore la terre sans'^sclaves; mais leur industrie est si languissante, 
qu’elle fournitd peine d leurs besoins. 
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nombre cle serviteurs qui pendant quelques jours seu- 
lement lui sont n6cessaires; car, diflerents des ou- 
vriers libres, les esclaves ne sauraient attendre, en 
travaillant pour eux-m6mes, le moment mi Ton doit 
venir louer lour industrie. II faut les acheter pour s’en 
servir. 

L’esclavage, independamment de ses inconvfeients 
gen6raux, esL done naturellement moins applicable 
aux pays ou les c^reales sont cultivees qu’a ceux ou 
on recolte d’autres produits. 

La culture du tabac, du coton et sui'tont do la 
canne k sucre exige, au contraire, des soins continuels. 
On peut y employer des femmes et des enfants, qu’on 
ne pourrait ulihser dans la culture du bl6. Ainsi, I’es- 
clavage estnatui'ellement plus approprie au pays d’ou 
Ton tire les produits que je viens de nommer. 

Le tabac, le coton, la canne, no croissent qu’au 
Sud; ils y forment les sources principales dela richesse 
du pays. En detruisant I’esclavage, les hommes du 
Sud se trouveraient dans Tune de ces deux alterna- 
tives : ou ils seraient obliges de changer leur systSme 
de culture, et alors ilsentreraient en concurrence avec 
les hommes du Nord, plus actifs et plus experimentes 
qu’eux ; ou ils ciilliveraient les mfimes produits sans 
esclaves, et alors ils auraient A supporter la concur- 
rence des autres Stats du Sud qui les auraient con- 
serves. 

Ainsi le Sud a des raisons particulieres de garder 
I’esclavage, que n’a point le Nord. 
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Mais voici un autre motif plus puissant que tous les 
autres. Le Sudpourrait bien, a langueur, abolir la 
servitude; mais comment sc d61ivrerait-il des noirs? 
Au Nord, on chasse en inline temps I’esclavage et les 
esclaves. Au Sud, on ne pent esperer d’attemdre en 
mgme temps ce double r^sultat. 

En prouvant que la servitude 6tait plus naturelle et 
plus avantageuse au Sud qu’au Nord, j’ai suffisamment 
indiqud que le nombre des esclaves devait y fetre beau- 
coup plus grand. C’est dans le Sud qu’ont ete amenes 
les premiers Africains; c’est Ici qu’ils sont toujours ar- 
rives en plus grand nombre. Amesure qu’on s’avance 
vers le Sud, le prejuge qui maintient I’oisivete en lion- 
neurprend de la puissance. Dans les iStats quiavoi- 
sinent le plus les tropiques, il n’y a pas un blanc qui 
travaille. Les negres sont done naturellemeni plus 
nombreuxau Sud qu’au Nord. Ghaque jour, comme 
jel’ai dit plus haul, ils le deviennent davantage; car, 
& proportion qu’on d6truit I’esclavage li Tune des ex- 
treinites del’CTnion, les nfegres s’accumulent ii I’autre. 
Ainsi, le nombre des noirs augmente au Sud, non 
seuleraent par le mouvement naturel de la population, 
mais encore par I’emigration forcee des negres du 
Nord. La race africaine a, pour croitre dans cette 
partie de I’Union, des causes analogues k cedes qui 
font grandir si vite la race europdenne au Nord. 

Dans riiltat du Maine, on compte un nfegre sur trois 
cents habitants; dan% le Massachusetts' un sur cent; 
dansl’fitat de New-York, deux sur cent; en Pensyl- 
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vanie, trois; au Maryland, trente-quatre ; quarante- 
deux.dans la Virginie, et cinquante-ciiiq enfin dans la 
Caroline du Sud Telle etaiL la proportion des noirs, 
pari'apport ^celledesblancs, dans I’annee 1830. Mais 
cette proportion change sans cesse ; chaque jour, elle 
devient plus petite au Nord et plus grande au Sud. 

II est evident que, dans les fitats les plus meridio- 
nauxde rUnion,on ne sauraitabolirl’esclavagecomme 
on Fa fait dans les fitats du Nord, sans courir de trfes 
grands dangers, que ceux-ci n’ont point eu a redouter. 

Nons avons vu comment les l^tats du Nord mdna- 
geaient la transition entre I’esclavage et la liberte. Ils 
gardeut la generation presenle dans les fers et 6raan- 
cipent les races futures; de cette raanifere, on n’intro- 
duit les nfegres que peu k peu dans la sociele, et, tan- 
dis qu’on retientdans la servitude I’homme qui pour- 
rait faire un raauvais usage de son indSpendance, on 
aflranchit celui qui, avant de devenir maitre de lui- 
m&me, peut encore apprendre I’art d’etre libre. 


1. On lit daas Touvrage amdmam intitule Letters on the colonfialion 
Society f par Carey, 18113, ce qui suit : (c Dans la Caroline du Sud, depais 
quarante ans, la race noire croit plus vite que celle des blancs. .Eu faisant 
un ensemble de la population des cmq fitats du Sud qui ont d’abord eu 
des esclaves, dit encore M Carey, le Maryland, la Virginie, la Caroline du 
Nord, la Caroline du Sud et la Georgia, on ddeouvre que, do 1790 dl830, 
les blancs out augments dans le rapport de 80 par 100 dans ces Etats, et 
les noirs dans celui de 112 par 108. » 

Aux Etats-tfnis, en 1830, les liommes appartenant aux deux races 
dtaient distribues de la mauiere suivante : Etats ou Tesclavage est aboli, 
0,565,531 blancs, 120,520 negres. fitats oi^ Tesclavage existe encore, 
3,960,814 blancs, 2,208,102 n5gres 

II. 22 
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II est difficile de faire I’application de cette m6thode 
an Sud. Lorsqu’on declare qu’k partirde certaine dpo- 
qiiejlcfils du nfegre sera libre, on inlroduit le principe 
etl’iddede la liberte dans le sein m6me de la servitude : 
les noirs que le legislateur garde dans- I’esclavage, et 
qui voient leur fils en sortir, s’etonnent de ce partage 
m6gal que fait entreeux ladestinee; ils s’inquifetent et 
s’irritent. D6s lors, I’esclavage a perdu k leurs yeux 
I’esp&ce de puissauce morale que lui donnaient le 
temps et la coutume ; il en est r6duit Ji n’fitre plus 
qu’un abus visible de la force. Le Nord n’avait rien a 
craindre de ce contraste, parce qu’au Nord les noirs 
dtaient en petit nombre et les blancs tres nombreux. 
Mais, si cette premiere aurore de la liberte venait k 
6clairer en mfime temps deux millions d’hommes, les 
oppresseurs dcvraient trembler. 

Aprks avoir affranchi les fils de leurs esclaves, les 
Europ6ens du Sud seraientbientbt contraints d’dtendre 
k toule la rare noire le m6me bienfait. 

Dans le Nord, comme je I’ai dit plus haut, du mo- 
ment oil I’esclavage est aboli, et mkme du moment ok 
il devient probable que le temps de son abolition ap- 
proche, il se fait un double mouvement : les esclaves 
quittent le pays pour etre transportds plus au Sud ; les . 
blancs des Etats du Nord et les dmigrants d’Europe 
affluent k leur place. 

Ges deux causes ne peuvent opdrer de la mdme ma- 
nidre dans les derniers fitats du Sud. P’une part, la 
masse des esclaves y est trop grande pour qu’on puisse 
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€:sp6rer de leur faire quitter le pays ; d’autre part, 
3es Europeens et les Anglo-Americains du Nord re- 
doutent de venir habiter une contiAe od I’on n’a point 
encore rdhabilitS le travail. D’ailleurs, ils regardent 
avec raison les IStats oA la proportion des nSgres sur- 
passe ou egale celle des blancs comme menaces de 
grands malheurs, et ils s’abstiennent de porter leur 
Industrie de ce c6te. 

Ainsi, en abolissant I’esclavage, les hommes du Sud 
ne parviendraient pas, comme leurs frferes du Nord, a 
faire arriver graduellement les nfegres a la liberte ; ils 
nedirainueraient pas sensiblement le nombre des noirs 
et ils resteraient seuls pour les contenir. Dans le cours 
de peu d’annees, on verrait done un grand peuple de 
nfegres libres placS au milieu d’une nation a peu pres 
Agale de blancs. 

Les mfimes abus de pouvoir qui raaintiemient au- 
jourd’hui I’esclavage deviendraient alors dans le Sud 
la source des plus grands dangers qu’auraient ii 
redouter les blancs. Aujourd’hui, le descendant des 
Europeens possfede seul la terre; il est maltre absolu 
de I’industrie; seul il est riche, eclaire, armd. Le 
noir ne possMe aucun de ces avantages ; inais il peuL 
s’en passer, il est esclave. Devenu libre, charge 
de veiller lui-mSme sur son sort, peut-il I’ester 
prive db toutes ces choses sans mourir? Ge qui 
faisait la force du blanc, quand I’esclavage existait, 
I’expose donc.k mille perils aprfes que I’esclavage est 
aboli. 
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Laissant len^gre en servitude, on peut le tenir dans 
un etat voisin de la brute; libre, on ne peutl’empg- 
cher de s’instruire assez pour apprecier I’etenduo de 
bes maux et en entrevoir le remede. II y a d’ailleurs 
un singulier principe de justice relative qu’on trouve 
tres-profonddment enfonc6 dans le coeur humain. Les 
liommes sont beaucoup plus frapp^s de I’megalite qui 
existe dans I’interieur d’une mfeme classe, que des 
inegalites qu’on remarque entre les dilf^rentes classes. 
On comprend I’esclavage ; raais comment concevoir 
I’existencc de plusieurs millions de citoyens eternelle- 
raent pli6s sous I’infamie et livres k des miseres herk- 
ditaires? Dans le Nord, une population de nkgres 
affranchis dprouve ces maux et ressent ces injustices; 
mais elle est faible et r^duite; dans le Sud, elle serait 
nombreuse et forte. 

Du moment ofi Ton admet que les blancs et les 
nkgres 6mancip6s sont placds sur le mkme sol comme 
des peoples Strangers I’un a I’autre, on comprendra 
sans peine qu’il n’y a plus que deux chances dans 
I’avenir : il faut que les nkgres et les blancs se con- 
fondent entiferement ou se separent. 

J’ai dkjk exprimd plus haut quelle etait ma convic- 
tion sur le premier moyen *. Je ne pense pas que la * 


1. Cette opinion, du reste, est appuyde sur des autoritds bien autrement 
graves que la mienne On lit entre autres dans les Uemoires de Jefferson . 
« Rien n^est plus clairement cent dans le Iivre des destmees quel’affran- 
cbisseraent des noirs, etil ^st tout aussi certain que les deux raccsegale- 
xnenthbres ne pourronl vivre sons le m^me gouveinement La nature, 
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race blanche et la race noire en \iennent nulle part a 
vivre sur un pied d’^galite. 

Mais je crois que la difficulte sera bien plus grande 
encore aux !6tats-Unis que partout ailleurs. II arrive 
qu’un homme se place en dehors des prejuges de reli- 
gion, de pays, de race, et, si cet homme est roi, il peut 
operer de surprenantes revolutions dans la societe : 
un peuple tout entier ne saurait se mettre ainsi en 
quelque sorte au-dessus de lui-m^me. 

Un despote venant h confondre les Americains et 
leurs anciens esclaves sous le m§me joug, parvien- 
drait peut-6tre h les mfeler : tant que la d^raocratie 
americaine restera k la t§te des affaires, nul n’osera 
tenter une pareille entreprise,et Ton peut pr4 voir que, 
plus les blancs des fitats-Unis seront libres, plus ils 
chercheront h s’isoler*. 

J’ai dit ailleurs que le veritable lien entre I’Euro- 
p6en etl’Indien etait le mdtis; de m§me la veritable 
transition entre le blanc et le n&gre, c’est le muldtre : 
partout ou il se trouve un trfes grand nombre de mu- 
IMres, la fusion entre les deux races n’est pas impos- 
sible. 

Il y a des parties de TAm^rique oh I’Europeen et le 
nfegre se sont tellement croises, qu’il est difficile de 

i’habitude etl’opimon ont dtabli entre elles des barneres insurmoutables r 
(V oyez Extrait des Memoires de Jefferson^ par M. Conseil) 

1. Si les Anglais des Antilles s’etaient gouvernds eux-m6mes, on peut 
compter qu’ils n’eussent pas accordd racte#d’dmancipation que la mere 
patrie vient d’lmposer. 
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reacontrer uii liomme cpii soit tout h fait blanc ou tout 
i fait noir ; arrivees k ce point, on peut rkellement 
dire que les races se sont m§ldes; ou plutot, k leur 
place, il en est survenu une troisikme qui tient des 
deux sans &tre prkcisement ni Tune ni Tautre. 

De tous les Europeans, les Anglais sont ceux qiii 
ont le moins mSlk leur sang k celui des nfegres. On 
voit au sud de TUnion plus de mulktres qu’au nord, 
mais infiniment moins que dans aucune autre colonie 
europkenne; les mulktres sont trks peu nombreux aux 
fitats-Unis; ils n’ont aucune force par eux-mkmes, et, 
dans les querelles de races, ils font d’oi’dinaire cause 
commune avec les blancs. C'est ainsi qu’en Europe 
on voit souvent les laquais des grands seigneurs tran- 
cher du noble avec le peuple, 

Gel orgueil d’origine, naturel k 1’ Anglais, est encore 
singulikrement accru chez I’Amkricain par I’orgueil 
individuel que la libertk d6mocratique fait naitre. 
L’homme blanc des fitats-Unis est fier de sa race et 
fier de lui-mkme. 

D’ailleurs, les blancs et les nkgres ne venant pas kse 
mkler dans le Nord de I’Union, comment se mkle- 
raient-ils dans le Sud? Peut-on supposer un instant 
que I’AraSricain du Sud, placd, comme il le serait 
toujours, enlre Thomme blanc, dans toute sa supk- 
rioritk physique et morale, et le nkgre, puisse jamais 
songer k se confondre avec ce dernier? L’Amkricain 
du Sud a deux passipns 6nergiques qui le porteront 
toujours k s’isoler : il craindra de ressembler au nkgre 
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son ancien esclave, et de descendre au-dessous du 
Wane son voisin. 

S’il fallait absoluraent prevoir I’avenir, je dirais que, 
suivant le cours probable des choses, I’abolition de 
I’eselavage au Sud fera croitre la repugnance que la 
population blanche y dprouve pour les noirs. Je fonde 
cetle opinion sur ce que j’ai d6jk remarque d’ analogue 
au Nord. J’ai dit que les hommes blancs du Nord 
s’eloignent des negres avec d’autanl plus de soin que 
le legislateur marque inoins la separation Idgale qui 
doit exister entre eux ; pourquoi n’en serait-il pas de 
meme au Sud? Dans le Nord, quand les blancs 
craignent d’arriver h se confondre avec les noirs, ils 
redoutentun danger imaginaire. Au Sud, ou le dan- 
ger serait reel, je ne puis croire que la crainte fdt 
raomdre. 

Si, d’une part, on reconnait (et le fait n’est pas 
douteux) que, dans I’extremite sud, les noirs s’accu- 
mulent sans cesse et croissent plus vite que les 
blancs; si, d’une autre, on concede qu’il est impossible 
de prdvoir I’epoque oA les noirs et les blancs arrive- 
ront k se meler et a retirer de r6tat de socieW les 
mtoes avantages, ne doit-on pas en coiiclure que, 
dans les Stats du Sud, les noirs et les blancs finiront 
tot ou tard par entrer en lutte? 

Quel sera le resultat final de celte lutte? 

Ou coraprendra sans peine que, sur ce point, il faut 
se renfermef dans le vague dee conjectures. L’esprit 
huniain parvient avec peine ii tracer en quelque sorte 
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un grand cercle autour de Tavenir ; mais en dedans de 
ce cercle s’agite le hasard, qui 6chappe h tons les ef- 
forts. Dans le tableau de Tavenir, le hasard forme 
toujours comme le point obscur o4 I’oeil de I’intelli- 
gence ne saurait penetrer. Ce qu’on pent dire est ceci : 
dans les Antilles, c’est la race blanche qui semble 
destinee k succoniber; sur le continent, la race noire. 

Dans les Antilles, les blancs sont isoles au milieu 
d’une immense population de noirs; sur le continent, 
les noirs sont places enlre la mer et un peuple innom- 
brable, qui dejA sAtend au-dessus d’eux comme une 
masse compacte, depuis les glaces du Canada jus- 
qu’aux frontiferes de la Virgmie, depuis les rivagesdu 
Missouri jusqu’aux bords de I’oc^an At! antique. Si 
les blancs de I’Am^rique du Nord restent unis, il est 
difficile de croire que les nfegres puissent dchapper a 
la destruction qui les menace; ils succomberont sous 
le fer ou la misfere. Mais les populations noires accu- 
mul6eslelongdu golfe du Mexique, ont des chances de 
salut, si la lutte entre les deux races vient k sAtablir 
alors que la confM^ration americaine sera dissoute. 
Une fois I’anneau f^ddral bris4, les hommes du Sud 
auraient tort de compter sur un appui durable dela 
part de leurs frkres du Nord. Ceux-ci savent que le 
danger ne pent jamais les atteindre ; si un devoir posi- 
tif ne les contraint de marcher au secours du Sud, on 
pent prkvoir que les sympathies de race seront im- 
puissantes. 

Quelle que soit, du reste, lApoque de la lutte, les 
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blancs du Sud, fussent-ils abandonnes a eux-m6tnes, 
se presenleront dans la lice avec une immense supe- 
riority de liimiere et de moyens; mais les noirs auront 
pour eux le nombre et I’energie du desespoir. Ce sonl 
IS. de grandes ressources quand on a les arraes S la 
main. Peut-fitre arrivera-t-il alors S la race blanche du 
Sud ce qui est arrive aux Maures d’Espagne. Apres 
avoir occupy le pays pendant des sifecles, elle se reti- 
rera enfm pen S peu vers la contiAe d’oti ses aieux 
sont autrefois venus, abandonnant aux negres la pos- 
session d’un pays que la Providence semble destiner S 
ceux-ci, puisqu’ils y vivent sans peine et y travaillent 
plus facilement que les blancs. 

Le danger plus ou moins eloigne, mais inevitable, 
d’une lutte entre les noirs et les blancs qui peuplent le 
sud de rUnion, se presente sans cesse comme un lAve 
penible k I’lmagination des Americains. Les habitants 
du Nord s’entretiennent chaque jour de ces perils, 
quoique directement ils n’aient rien k craindre. Ils 
cherchent vainement S. trouver un moyen de conjurer 
les malheurs qu’ils prevoient. 

Dans les fitats du Sud, on se tait; on ne parle point 
de I’avenir aux etrangers ; on evite de s’en expliquer 
avec ses amis; chacun se le cache pour ainsi dired 
soi-meme. Le silence du Sud a quelque chose de plus 
elFrayant que les craihtes bruyantcs du Nord. 

Cette preoccupation generale des esprits a donne 
naissance & une entreprise pregque'ignoree qui peut 
changer le sort d’une partie de la race humaine. 
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Redoutant les dangers que je viens de d6crire, un 
certain norabre de citoyens amSricains se reunirent 
en societe dans le but d’importer k leurs frais sur les 
cotes de la Guin^e, les n^gres libres qui voudraient 
6chapper a la tyrannie qui p6se sur eux^ 

En 1820, la societe dont je parle parvint ii fonder 
en Afrique, par le 7° degr6 de latitude uord, un 6ta- 
blissement auquel elle donna le nom de Liberia. Les 
derni feres nouvelles annoiiQaient que deux raille cinq 
cents nfegres se trouvaient dfejfe rfeunis sur ce point. 
Transportes dans leur ancienne patrie, les noirs y onl 
introduit des institutions americaines. Liberia a un 
systfeme representatif, des jures nfegres, des magistrats 
nfegres, des prfetres nfegres; on y voit des temples el 
des journaux, el, par un retour smgulier des vicissi- 
tudes de ce monde, il est defendu aux blancs de se 
fixer dans ses murs^. 

Voilfe fe coup sdr un fetrange jeu de la fortune ! Deux 
sifecles se sont ecoules depuis le jour oil Fhabitant de 
I’Europe entreprit d’enleverles nfegres feleur famille 
etfe leur pays pour les transporter sur les rivages de 


1. Cette society prit le nona de Socidte dela colonisation des noirs 
Voyez ses rapports annuels, et notaminent le quinzieme. Voycz aubsi la 
brochure deja indiquee, intitulde : Letters on the colonisation Society and 
on its probable results^ par M. Carey, Philadelpliie, avnl 183w 

Cette derni^re r^gle a 6te trac6e par les fondateurs eux-m^aies de 
r^tablissenient, IIs ont craint qu’il n’arriv^ten Afrique quelque chose d'ana- 
logue ^ ce qui se passe %ur les frontieres des l^tats-XJnis., et que les aegres, 
comme les Indiens, entrant en contact avec une race plus dclairde que la 
leur, ne fussent d^truits avant de pouvoir se cmliser. 
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rAm&’ique du Noi’d. Aujourd’hui, on rencontre I’Eu- 
rop6en occupe a charrier de nouveau k travers I’ocean 
Atlantique les descendants de ces mfimes nfegres, afin 
de les reporter sur le sol d’oA il avait jadis arrache 
leurs peres. Des barbares out et§ puiser les lumieres 
de la civilisation au sein de la servitude, et apprendre 
dans I’esclavage Tart d’etre libres. 

Jusqu’a nos jours, I’Afrique etait fermee aux arts et 
aux sciences des blancs. Les lumiferes de I’Europe, 
importees par des Africains, y p^nktreront peut-§tre. 
II y a done une belle et grande idke dans la fondation 
de Liberia ; mais cette idee, qui pent devenir sifkconde 
pour I’ancien monde, est stkrile pour le nouveau. 

En douze ans, la Soeikte de colonisation des noirs 
a transports en Afrique deux mille cinq cents negres. 
Pendant le m6nae espace de temps, il en naissait en- 
viron sept cent mille dans les ^tats-Unis. 

La colonie de Liberia ffit-elle en position de rece- 
voir chaque annee des milliers de nouveaux habitants, 
et ceux-ci en etat d’y §tre conduits utilement ; I’Union 
se mit-elle k la place de la Society et employkt-elle 
annuellement ses trksors^ et ses vaisseaux k exporter 
des negres en Afrique, elle ne pourrait point encore 


1. Il se reneontrerait bien d’autres difficultes encore dans une pareillo 
entreprise^ Si rUnion, pour ♦transporter les negres d’Amenque en Afrique, 
entreprenait d’aclieter les noirs k ceux dont ils sont les esciaves, le priK 
des negres, croissant en proportion de leur raretd, s'eidverail bientdt d des 
sommes dnornies* et zl n’est pas croyabie que les £tats du Nord consen- 
tissent a faire une semblable depense, dont*ils ne devraient point recueiliir 
les fruits. Si runion s’emparait de force ou acquerait, a un bas pnx fixe 
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balancer le seul progrfes naturel de la population 
parmi les noirs; et, n’enlevant pas cliaque ann4e au- 
tant d’hommes qu’il en vient au monde, elle ne pai'- 
viendrait pas mferae k suspendre les developpements 
du mal quigrandit chaquejour dans son sein^ 

La race negre ne quittera plus les rivages du conti- 
nent amdricain, od les passions et les vices de TEii- 
rope Toni fait descendre; elle ne disparaltra du nou- 
veau monde qu’en cessant d’exister. Les habitants 
des fitats-Unis peuvent eloigner les malheurs qu’ils 
redoutent, mais ils ne sauraient aujourd’hui en de- 
truire la cause. 

Je suis oblige d’avouer que je ne considfere pas 
I’abolition de la servitude comme un moyen de retar- 
der, dans les Etats du Sud, la lutte des deux races. 

Les nfegres peuvent rester longtemps esclaves sans 
se plaindre; mais, entrds au nombre des hommes 
libres, ils s’indigneront bientbt d’etre privds de presque 
tous les droits de citoyens : et, ne pouvant devenir 
les 6gaux des blancs, ils ne tarderont pas k se montrer 
leurs ennemis. 

Au Nord, on avait tout profit a affranchir les es- 
claves; onseddlivrait ainsi de I’esclavage, sans avoir 
rien k redouter des negres libres. Ceux-ci 4.taient trop 

par elle, les esclaves au Sud, elle creerait utie resistance miprmontable 
parmi les ^tats situds dans cette partie derOnion Des deux. cdtes,on abou- 
tit ^ Fimpossible. 

1. II y avait en 1830 dans les fitats-Ums 2,010,327 esclaves, et 310,439 
affranehis : en tout 2,329, 766^ndgrcs , ce qui formait un pen plus du cm- 
quibme de la population totale des ]£tats-IInis It la mdtne dpoque. 



ETAT ACTUEL ET AVEAIR DES TROIS RAGES. 349 
peu nombreux pour r^clamer jamais leurs droits. 11 
ii’on est pas de m&me au Sud. 

La question de I’esclavage etait pour les rnaitres, 
au Nord, une question commerciale et manufactu- 
riere; auSud, o' est unequestiondevieoudemort.il ne 
taut done pas confondre Tesclavage au Nord et au Sud. 

Dieu me garde de cliercher, comme certains auteurs 
am^ricains, k justifier le principe de la servitude des 
nfegres ; je dis seulement que tons ceux qui ont admis 
cet affreux principe autrefois, ne sont pas egalement 
libres aujourd’hui de s’en d6partir, 

Je confesse que, quand je considfere I’^tat du Sud, 
je ne decouvre, pour la race blanche qui habite ces 
contrees, que deux manieres d’agir : affranchir les 
n^gres et les fondre avec elle; rester isoles d’eux et les 
tenirle plus longtemps possible dans I’esclavage. Les 
moyens termes me paraissent aboutir prochainement 
k la plus horrible de toutes les guerres civiles, peut- 
6tre h la ruine de Tune des deux races. 

Les Am6ricains du Sud envisagent la question 
sous ce point de vue, et ils agissent en consequence. 
Ne voulant pas .se fondre avec les negres, ils ne veulent 
point les mettre en liberte. 

Ce n’esi pas que tons les habitants du Sud regardent 
I’esclavage comme necessaire h la richesse du maitre; 
sur ce j^oint, beauco\ip d’entre eux sont d’accord avec 
les hommes du Nord, et admettent volontiers avec 
ceux-ciquek servitude est un^mal; raais ils pensent 
qu’il faut conserver ce mal pour vivre. 
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Les lumieres, en s’accroissant au Sud, ont fait aper- 
cevoir aux habitants de cette partie du territoire que 
I’Sselavage est nuisible au raaltre, et ces mSmes lu- 
miferes leur inontrent, plus clairement qu’ils ne I’a- 
vaient vu jusqu’alors, la presque impossibility de le 
dyiruire. De Ik un singulier contraste : I’esclavage 
s’ktablit de plus en plus dans les lois, k niesure que 
son utility est plus coutestye; et, tandis que sonprin- 
cipe est graduellenient aboli dans le Nord, on tire au 
Midi, de ce mfime principe, des consequences de plus 
en plus rigoureuses. 

La legislation des liltats du Sud relative aux esclaves 
presente de nos jours une sorte d’alrocite mouie, et qui 
seule vient rkyyier quelque perturbation profondo dans 
les lois de rhumaniiy. II suffit de lire la lygislation des 
. fitats du Sud pour juger la position dysesperye des 
deux races qui les habitent. 

Ce n’est pas que les Amyricains de cette partie de 
rUnion aientprycisyment accru les rigueurs de la ser- 
vitude; ils ont, au contraire, adoucilesort materiel 
des esclaves. Lesanciens ne connaissaientqueles fez’s 
et la mort pour maintenir I’esclavage ; les Ameiucains 
du Sud de I’Union ont trouve des garanties plus in- 
tellectuelles pour la durke de leur pouvoir. Ils ont, si 
je puis m’expruner aipsi, spiritualisd le despotisme 
et la violence. Dans F antiquity", on cherchalt k em- 
pfecher Fesclave de briser ses fers ; de nos joui's, on a 
entrepris de lui en oter le dysir. 

Les anciens enehainaient le corps de Fesclave, mais 
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ils-laissaient son esprit libre et lui permettaient de 
s’^clairer. En cela, ils fitaient consequents avec eux- 
niSmes; il y avail alors une issue naturelle h la servi- 
tude : d’un jour krautre,l’esclavepouvaitdevenir libre 
et egal i son maitre. 

Les Americains du Sud, qui ne pensent point qu’S. 
aucune epoque les negres puissent se confondre avec 
eux, onl defendu, sous des peines sdveres, de leur ap- 
prendre h lire et a ecrire. Ne voulant pas les el ever h 
leur niveau, ils les tiennent aussi piAs que possible de 
la brute. 

De tout temps, I’esperance de la liberte avail ete 
placee au sein de I’esclavage pour en adoucir les ri- 
gueurs. 

Les Americains du Sud ont compris que I’afFran- 
chissement offrait toujours des dangers, quandl’af- 
franchi ne pouvait arriver un jour k s’assimiler au 
maitre. Donnerkun homme laliberte etlelaisser dans 
la miskre et I’ignominie, qu’est-ce faire, sinon fournir 
un chef futur k la r6volte des esclaves? On avail d’ail- 
leurs remarqud depuis longtemps que la presence du 
nkgre libre jetail une inquietude vague au fond de 
I’kme de ceux qui ne I’ktaientpas, et y faisait pdnetrer, 
comme une lueur douteuse, I’id^e de leurs droits. Les 
Amkricains du Sud ont enleve aux maitres, dans la 
plupartdes cas, la fa«ulte d’affranchir^ . 

J’ai rencontrk au sud de I’Union un vieillard qui ja- 


1. L’affranchissment n’cst point interdit,^mais U esi soumis a des for- 
qui le rendent difficile 
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dis avail v6cu dans un commerce avec une 

de ses Regresses. II en avail eu plusieurs enfanls, qui, 
en venant au monde, 6Laient devenus esclaves de leur 
pere. Plusieurs fois, celui-ci avail songfi a leur leguer 
aumoins la liberie, mais des anuses s’elaicnt ecoulees 
avanl qu’il pbt lever les obstacles mis k I’afFranchisse- 
ment par le 16gislateur . Pendanl ce lemps, la vieillesse 
elait venue, el il allait mourir. 11 se repr6sentait alors 
ses fils lrain6s de marches en marches, el passant de 
Pautorite palernelle sous la verge d’un Stranger. Ces 
horribles images jetaient dans le delire son imagination 
expirante. Jele vis en proieaux angoisses diidesespoir, 
el je compris alors comment la nature savait se venger 
des blessures que lui faisaient les lois. 

Ges maux sent affreux sans doute ; mais ne sonl-ils 
pas la consequence prevue et necessaire du principe 
mfime de la servitude parmi les modernes ? 

Du moment oh les Europ^eus ont pris leurs esclaves 
dans le sein dune race d’hommes differente de la leur, 
que beaucoup d’entre eux consid^raient commeinfe- 
rieure aux autres races humaines, et a laquelle tous 
envisagent avee horreur I’idee de s’assimiler jamais, 
ils ont suppose I’esclavage kternel; car, entre I’extreme 
in^galit§ que cr6e la servitude, et la complete egalitd 
que produit naturellement parmi les hommes Findd- 
pendance, il n’y a point d’mtemMiaire quf soil du- 
rable. LesEuropdens ontsenti vaguementcettev6ritd, 
mais sans se Favouer. Toutes les Ibis qiCils’est agi des 
nkgres, on les a vus obkir tantbt k leur intkrbt ou k leur 
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orgueil, tantot Si leur pitie. Ils onl viole enversle noir 
tons les droits de rhumanit4, et puis ils I’ont instruit 
de la valeur et de I’inviolabilit^ de ces droits. Ils ont 
ouvert leurs rangs Si leurs esclaves, et, quand ces der- 
niers tentaient d’y p6n6trer, ils les ont chassis avec 
ignominie. Voiilant la servitude, ils se sont laiss6 en- 
traiiier, malgre eux oil S, leur insu, vers la hberte, sans 
avoir le courage d’etre ni compldlement iniques, ni 
entierement justes. 

S’il est impossible de prevoir une 6poque oii les 
Arnericains du Sud mfeleront leur sang a celui des 
nfegres, peuvent-ils, sans s’exposer eux-m&mes k perir, 
permettre que ces derniers arrivent k la liberty? Et, 
s’il sont obliges, pour sauver leur propre race, de vou- 
loir les maintenir dans les fers, ne doit-on pas les ex- 
cuser de pi’endre les moyens les jdIus efficaces pour y 
parvenir ? 

Ce qui se passe dans le sud del’Union me semble 
tout k la fois la consequence la plus horrible et la plus 
naturelle de I’esclavage. Lorsqueje vois I’ordre de la 
nature renversk, quand j’entends rhumanit^ qui crie 
et se debat en vain sous les lois, j’avoue que je ne trouve 
point d’indignation pour flktrir les hommes de nos 
jours, auteurs de ces outrages; mais je rasserable 
toute haine centre ceux qui, apres plus de mille 
ans d’4galit6, ont introduit de nouveau la servitude 
dans le monde. 

Quels quesoient, dureste, les«fforts des Arnericains 
du Sud pour conserver I’esclavage, ils n’y reussiront 

II. 23 
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pas toujours. L’esclavage, I’csserre sur un seul poinL 
du globe, attaqudpar le cliristianisme comme injuste, 
par Teconomie politique comme funeste; Fesclavage, 
au milieu de la liberie democratique el des lumiferes 
de noire age, u’est point une institution qui puisse 
durer. 11 cessera par le fait de I’esclave ou par celui 
du maitre. Dans les deux cas, il faut 's’’attendre k do 
grands malheurs. 

Si on refuse la liberty aux n5gres du Sud, ils fmiront 
par la saisir violemment eux-memes ; si on la leur ac- 
corde, ils ne tarderont pas a en abuser. 


QUELLES SONT LES CHANCES DE DUREE DE L'UNION 
AMERIGAINE, QUELS DANGERS LA MENACENT. 

Ce qui fait la force pn^pondiSrante reside dans les li^tals plutdt que dans 
rUnion. — La confederation ne durera qu’autant que les Etats qui la com- 
posent voudront en faire partio. — Causes qui doivent les porter k rester 
unis. — Utilite d'etre urns pour resistor aux etrangers etpour n’avoir pas 
d’etrangers en Amenque — - La Providence -n’a pas dlevd de barri6res 
naturelles entre les diffdrents £tats. — 11 n’existe pas d’lntdr^ts matdnels 
qui les divisent. — Int^r^t qn’a le Nord A la prosperity et a Tunion du 
Sud et de I’Ouest; le Sud i celles du Nord et de FOuest; I’Ouest a 
celles des deux autres — Intdrets unmateriels qiu imissent les Amen- 
earns. — TJmformitd des opinions. ~ Les dangers de la confederation 
naissent de la difference des caractferes dans les hommos qui la compo- 
sent, et de leurs passions. — Garactbres des horames duSud et du Nord. 
— La croissance rapide de I’Dnion est uji do ses plus grands penis — 
Marche de la population vers le Nord-Ouest. — Gravitation de la puis- 
sance de ce c6t6. Passions que ces mouvements rapides de la fortune 
font naitre. — L’Union suhsislant, son gouvernement tend-il a prendre do 
la force ou a s’affaiblir ? — Divers signes^d’affaiblisseraent, — Internal 
improvements. — Torres ddsertes. — Indians. — Affaire de la Banque, — 
Affaire du tanf. — Le general Jackson. 

De I'existence de I’Union depend en partie le main- 
tien de ce qui existe dans chacun des Etats qui la com- 
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poseiit. II faul done examiner d’abord quel est le sort 
probable de rUnion; Mais, avant tout, il est bon de se 
fixer sur un point : si la confederation actuelle venait 
il se briser, il rne parait incontestable que.les fitats qui 
en font partiene retourneraient pas k leur individualit6 
premiere. A la place d’une Union, il s’en formerait 
plusieui’s. Je n’entends point rechercher sur quelies 
bases cesnouvelles Unions viendraient a s’etablir, ce 
que je veux montrer, ce sont les causes qui peuvent 
araener le deraembrement dela confederation actuelle. 

Pour'y parvenir, je vais etre oblige de parcourir de 
nouveau quelques-unes des routes dans lesquelles 
j’etais precedemment entre. Je devrai exposer aux re- 
gards plusieurs objets qui sont dejk connus. Je sais 
qu'eii agissant ainsi je m’expose aux reproches du 
lecteiir; mais I’importance de la matiere qui me rcste 
a trader est mon excuse. Je pref5re me repoter quel- 
quefois que de n’etre pas compris, et j’aime mieux 
nuire k I’auteur qu’au sujet. 

Les legislateurs qui ont forme la constitution de 
1789 se sont efforces de donneraupouvoir federal une 
existence k part et une force preponderante. 

Mais ils etaient bornes par les conditions memes du 
problems qu’ils avaient resoudre. On ne les avait 
point charges de coastituer le gouvernement d’un 
peuple unique, mais deregler I’assoeiation de plusieurs 
peoples; et, qyuels que fussent leurs desirs,‘_il fallait 
toujours qu’ils en arrivassent a p*artager I’exercice de 
la souverainete. 
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Pour bien comprendre quelles furent les conse- 
quences de ce partage, il est necessaire de faire une 
courte distinction entre les actes de la souverainete. 

II y a des objets qui sont nationaux par leur nature, 
c’est-a-dire qui ne se rapportent qu’a la nation prise 
en corps, et ne peuvent fetre confi^s qu’&, Thomme ou 
& I’assemblee qui repr6sente le plus compldtement la 
nation entifere. Je mettrai de ce nombre la guerre et 
la diplomatie. 

II en est d’autres qui sont provinciaux de leur na- 
ture, c’est-ii-dire qui ne se rapportent qu’i certaines 
localit6s, et ne peuvent §tre convenableinent traites 
que dans la locality mSnae. Tel est le, budget des com- 
munes. 

On rencontre enfm des objets qui ont une nature 
mixte ; ils sont nationaux, en ce qu’ilsint^ressent tous 
les individus qui composent la nation ; ils sont pro- 
vinciaux en ce qu’il n’y a pas n6cessit6 que la nation 
elle-m6rae y pourvoie. Ce sont, par exemple, les droits 
qui reglent l¥iat civil et politique des citoyens. II 
n’existe pas d’6tat social sans droits civils et poli- 
tiques. Ces droits int^ressent done egalement tous les 
citoyens; mais il n’est pas toujours necessaire a 
I’existence et k la prosp6rite de la nation que ces 
droits soient uniformes, et, p^r consequent, qu’ils 
soient regies par leur pouvoir central. 

Parmi les objets dont s’occupe la souverainete, il y 
a done deux categortes nScessaires; on les retrouve 
dans toutes les societes bien constituees, quelle que 
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soit du reste la base sur laquelle le pacte social ail 
6te etabli. 

Entre ces deux points extremes sont places, comme 
une masse flottante, les objets gen^raux, mais non 
nationaux, que j’ai appeles mixtes. Ces objets n’elant 
ni exclnsivement nationaux, ni entierement provin- 
ciaux, le soin d’y pourvoir peut 6tre altribu6 au gou- 
vernement national ou au gouverneraent provincial, 
suivant les conventions de ceux qui s’associent, sans 
que le but de Tassociation cesse d’filre atteinl. 

Le plus souvent, de simples individus s’unissent 
pour former le souverain, et leur reunion compose un 
people. Au-dessou.s du gouvernement general qu’ils 
se sont donne, on ne rencontre alors que des forces 
individuelles ou des pouvoirs collectifs dont chacun 
reprfesente une fraction tres minime du souverain. 
Alors aussi c’est le gouvernement general qui est le 
plus naturellement appele krSgler, non seulernent les 
objets nationaux par leur essence, mais la plus gi’ande 
partie des objets mixtes dont j’ai deja parle. Les loca- 
litds en sont reduites k la portion de souverainete qui 
est indispensable k leur bien-6tre. 

Quelquefois, par un fait ant6rieur k I’association, 
le souverain se trouve compose de corps politiques 
deja organises; il arrive alors que le gouvernement 
provincial se charge,de pourvoir, non seulernent aux 
objets exclusivement provinciaux de leur nature, mais 
encore k tout ou partie des objets mixtes dont il vient 
d’etre question ; car les nation? confkd§rees, qui for- 
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rnaient elle-raemes des souvei’aiiis avaiit leur union, 
et qui conlinuent krepresentei’ unefraction tres consi- 
derable du souverain, quoiqu’elles se soienL nines, 
n’ont entendu ceder au gouveniement general qiie 
I’exercice des droits indispensables k I’Union. 

Q'uand le gouvernement national, independamraent 
des prerogatives inherentes k sa nature, se trouve re- 
vetu dn droit de rcgler les objets mixtes de la soiivc- 
rainete, il posskde une force preponddrante. Non seu- 
lememt il a beaucoup de droits, mais torn les droits 
qu’il n’a pas sont k sa merci, et il est a craindre qu’il 
n’en vienne jusqu’k enlever aux gouvernements pro- 
vinciaux leurs prerogatives naturelles et necessaires. 

Loi'sque c’est, au contraire, le gouvernement pro- 
vincial qui se trouve revdlu du droit de regler les 
objets mixtes*, il I’fegne dans la societe une tendance 
oppcsde. La force preponddrante reside alors dans la 
province, non dans la nation; et on doit redouler que 
le gouvernement national ne fmisse par dtre deponille 
des privileges ndcessaires k son existence. 

Les peuples uniques sont done naturellcinent 
portes vers la centralisation, et les confederations vers 
le demembrement. 

11 neresteplus qu’k appliquer ces idees generales k 
I’Union amdricaine. 

Aux : 6 tats particuliers revenait foredment Je droit 
-de rdgler les objets. purement provinciaux. 

De plus, ces mdmes fitats retinrent celui de fixer 
13., capacite civile et politique des citoyens, de rdgler 
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les rapports des hommes entre eux, et de leur rendre 
la justice : droits qui sont g^neraux de leur nature, 
mais qui n’appartiennent pas nficessairement au gou- 
vernement national. 

Nous avons vu qu’au gouvernement de I’Union fut 
d61egu6 le pouvoir d’ordonner au nom de toutc la 
nation, dans le cas oii la nation aurait k agir comme 
un seul et meme individu. 11 la repr6senta vis-c\-vis 
des ctrangers; il dirigea centre I’ennemi commun 
forces les communes. En un mot, il s’occupa des 
objets que j’ai appelds exclusivement nationaux. 

Dans ce partage des droits de la soiiverainete, la 
part de FUnion semble encore, au premier abord, plus 
grande que celle des £tats; un examen un peu appro- 
fondi demontreque, par le fait, elle est moindre. 

Le gouvernement de I’Union execute des entre- 
pnses plus vastes, mais on le sent rarement agir. Le 
gouvernement provincial fait de plus petites choses, 
mais il ne se repose jamais et r^vfele son existence k 
chaque instant. 

Le gouverneur de FUnion veille sur les intSrftts 
g6n4raux du pays ; mais les inlorfets generaux d’un 
peuple n’ont qu’une influence contestable sur le bon- 
heur individuel. 

Les affaires de la province influent, au contraire, 
visiblenvent sur le bi^n-6tre de ceux qui Fhabitent. 

L’Umon assure I’independance etla grandeur de la 
nation, choses qui ne touchent pas immfidiatemont 
les parliculiers. L’l^tat maintieflt la libertd, regie les 
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droiLs, garantit la fortune, assure la vie, I’avenir lout 
entierde chaque citoyen. ' 

Le gouvernement federal est plac6 k une grande 
distance de ses sujets; le gouvernement provincial est 
a la port6ede tons. 11 suffit d’elever la voix pour 6tre 
entendude lui. Le gouvernement central a pour lui 
les passions de quelques hommes superieurs qui 
aspirentk le diriger : du cote du gouvernement provin- 
cial se trouve rint6r§t des hommes de second ordre 
qui n’espferent obtenir de puissance que dans leur fitat ; 
et cesont ceux-lk qui, places pres du people, exercent 
sur lui le plus de pouvoir. 

Les Amencains ont done bien plus a attendee et k 
craindre de I’j^tat que de I’Union; et, suivant la 
marche naturelle du coeur humain, ils doivent s’atta- 
cher bien plus vivement au premier qu’a la seconde. 

En ceci, les habitudes et les sentiments sont d’ac- 
cord avec les int^iAts. 

Quand une nation compacte fractionne sa souve- 
rainet^ et arrive k I’dtat de confederation,- les souve- 
nirs, les usages, les habitudes, luttent longteraps 
centre les lois et donnent au gouvernement central 
une force que celles-ci lui refusent. Lorsque des 
peoples confederes se reunissent dans une seule sou- 
veraine-te, les memes causes agissent en sens contraire. 
Je ne doute point que, si la France devenait uoe r4pu- 
blique confMdree comme celle des Flats-Unis, le 
gouvernement ne s’y montrftt d’aboi’d plus toergique 
que celui de I’Union ;'et, si I’Union se constituait en 
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monarchie comme la France, je pense que le gouver- 
nement am6ricain resterait pendant quelque temps 
pins debile que le n6tre. Au moment ob la vie natio- 
nale a 6te cr^ee chez les Anglo-Americains, I’existence 
provinciale 6lait d6jk ancienne, des rapports n^ces- 
saires sAtaient ^tablis entre les communes et les 
mdividus des m§mes jtLtals ; on s’y 6tait habitu6 k 
considerer certains objets sous un point de vue com- 
mun et 5, s’occuper exclusivement de cerlaines entre- 
prises comme reprSsentant un int6rSt special. 

L’Union est un corps immense qui offre au patrio- 
tisme un objet vague k embrasser. L’Ftat a des 
formes arr§tees et des bornes circonscrites; il repr4- 
scnte un certain nombre de choses connues et chores 
a ceux qui I’habitent, II se confond avec I’image m^me 
du sol, s’identifie ii la propri6te, k la famille, aux sou- 
venirs du pass6, aux Iravaux du present, aux rfeves 
de I’avenir. Le patriotisme, qui le plus souvent n’esl 
qu’une extension de I’egoisme individuel, est done 
rest6 dans I’Etat, et n’a pour ainsi dire point pass6 k 
I’Union. 

Ainsi, lesintdrSts, les habitudes, les sentiments, se 
reunissent pour concentrer la veritable vie politique 
dans r^tat, et non dans TUnion. 

On peutfacilement jugerde la difference des,forces 
des deux gouvernemgnts, en voyant se mouvoir cha- 
cun d’eux dans le cercle de sa puissance. 

Toutes lesfois qu’un gouvernemenl d’lStat s’adresse 
un homme ou a une associalicfti d’hommes, son Ian- 
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gage esl clair et imperatif; il en est de raeme du gou- 
vernement fMeral qnand il parle k des individus; 
mais, des qu’il se trouve en face d’un fitat, il com- 
mence k parlementer ; il explique ses motifs, et justi- 
fie sa conduite ; il augmenle, il conseille, il n’ordonnc 
gukre, S’41kve-t-il des doutes sur les limites des pou^ 
voirs constitutionnels de chaque gouverneraent, le 
gouvernement provincial reclame son droit avec 
hardiesse, et prend des mesures promptes et ener- 
giques pourle soiitenir. Pendant ce temps, le gouver- 
nement de I’union rafsonne ; il en appelle au bon sens 
de la nation, a ses interets, k sa gloire; d temporise, 
il n^gocie; ce n’est que rkduit kla derniere exlrkmite 
qu’il se determine enfin k agir, Au premier abord, on 
pourrait croiro que c’est le gouvernement provincial 
qui est armk des forces de toute la nation, et que le 
congrks repiAsente un fitat. 

Le gouverneraent federal, en dkpit des efforts de 
ceux qui Font constitue, est done, commeje I’aidcjk 
dit ailleurs, par sa nature mfime, un gouvernement 
faible'qui, plus que tout autre, a besoin du libre con- 
cours des gouvernes pour subsister. 

Il est aise de voir que son objet est de rkaliser avec 
facility la volontk qu’ont les iStats de rester unis. Cette 
prerai&re condition remplie, il est sage, fort el agile. 
On I’a organisk de manikre k ne*" cencontrer h^ibituel- 
lement devantlui que des individus, et k vaincre aisk- 
ment les rksistances qu’on voudrait opppser k la vo- 
lontk commune ; maisie gouvernement fkdkral n’a pas 
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ete etabli dans la provision que les iStats ou plusieiirs 
d’entre eux cesseraient de vouloir 6tre unis. 

Si la souverainete de TUnion en trait aujourd’hui en 
lullo avec celle des iStats, on peut aisement pr6voir 
qu’elle succomberait ; je doule m6me que le combat 
s’engagefit jamais d’une maniere serieuse. Toiites les 
fois qu’on opposera une resistance opinifltre au gou- 
vernement fed&’al, on le verra ceder. L’ experience a 
prouve jusqu’a present que, quand I’Etal voulait 
obstinemenl une chose et la demandait resolument, 
il ne inanquait jamais de I’obtenir; et que, quand il 
refusait nettement d’agir^, on le laissait libre de 
faire. 

Le gouvernement de FUnion eht-il une force qui 
lui fht propre, la situation materielle du pays lui on 
rendrait I’usage fort difficile 

Les l^tats-Unis coiivrentun immense territoire; de 
longues distances les s6parent; la population y est 
6parpillee au milieu de pays encore a moitie deserts. 
Si FUnion entreprenait de maintenir par les armes les 
confederds dans le devoir, sa position sc trouvcraiU 

1 Voyez la condiiite des ^Lals du Nord dans la guerre del812. « Durant 
cette guerre, dit Jefferson dans une lettre du 17 mars 1817 au geneial 
la Fayette, quatre des fitals de I’Est n^etaient plus lids au reste de I’Utiioa 
que comme des cadavres a des homines vivants. o {Correspondance de Jef- 
ferson, pubRce parM Conseik ) 

2, L’Etat de paix ou se trouve I’Umon ne lui donuta aucun pretexte pour 
avoir une armee pe'imanente? Sans armee pcrmaiiente, un gouvernement 
iFa rien de prepare d’avance pour profiter du moment favorable, vaincre 
la resistance, et enlever par surprise le souverain poiivoir* 
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analogue & celle qu’occupait I’Angleterre lors de la 
guerre de Find6pendance. 

D’ailleurs, un gouveriiement, fuL-il fort, ne saurait 
echapper qu’avec peine aux consequences d’un prin- 
cipe, quand une fois il a admis ce principe lui-m§me 
comme fondement du droit public qui doit le regie. 
La confederation a ete formee par la libre volonte 
des filats; ceux-ci, en s’unissant, n’ont point perdu 
leur nationalite, el ne se sont point fondus dans un 
seui et mSme peuple. Si , aujourd’hui, un de ces 
memes Etats voulait retirer son no m du contrat, il 
serait assez difficile de lui prouver qu’il ne pout le 
faire. Le gouvernemenl federal, pour le combattre, 
ne s’appuierait d’une mamere evidente ni sur la force 
ni sur le droit. 

Pourque le gouveriiement federal triomphat aise- 
ment de la resistance que lui opposeraient quelques- 
uns de ses sujets, il faudrait que I’interet particulier 
d’un ou de plusieurs d’entre eux fCit intimement lie ii 
I’existence derUiiion, comme cela s’est vu souvent 
dans I’histoire des confederations. 

Je suppose que, parmi les Etats que le lien federal 
rassemble, il en soil quelques-uns qui jouissent a eux 
seuls des principaux avantages de I’union, ou dont la 
prosperite depende entierement du fait de I’union; il 
est clair que le pouvoir central trouvera dans* ceux-lk 
un trfes grand appui pour maintenir les autres dans 
I’obeissance. Mais alors il ne tirera plyis sa force de 
lui-meme, il la puisefa dans un principe qui est con- 
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trairek sa nature. Les peuples ne se conf6dkrent que 
pour retirer des avantages egaux de I’union, et, dans 
le cas cite plus haul, c’est parce que I’lnegalite rfegne 
entre les nations unies que le gouvernemont federal 
est puissant. 

Je suppose encore que Tun des fitats oonfMSres ait 
acquis une assez grande preponderance pour s’era- 
parer a Im seul du pouvoir central; il considerera les 
autres Elats comme ses sujets, et fera respecter, dans 
la pretendue souverainete de EUnion, sa propre sou- 
veraineie. On fera de grandes choses au nom du gou- 
vernement federal, mais, h vrai dire, ce 'gouverne- 
ment n’existera plus ^ 

Dans ces deux cas, le pouvoir qui agit au nom de la 
confederation devient d’autant plus fort qu’on s’ecarte 
davantage de I’etat naturel et du principe reconnu des 
confederations. 

En Amerique, I’union actuelle est utile a tous les 
fitats, mais elle n’est essentielle a aucun d’eux. Plu- 
sieurs l^tats briseraient le lien federal que le sort des 
autres ne serait pas compromis, bien que la somme 
de leur bonheur fCit inoindre. Comme il n’y a point 
d’etat dont I’existence ou la prosperite soil en 
tierement liee k la confederation actuelle,^ il n’y 
en a pas non plus ^ui soit dispose k faire de trks 


1. G’est ainsi que la province de ia Hollande, dans la republique des 
Pays-Bas, et I’em^ereur, dans la Conf(5ddration germamque, se sont quel- 
quefois nils ala place de TUnion et ont ex^loitd dans leur inter6t particu- 
lier la puissance^fcderee. 
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grands sacrifices personnels pour la conserver. 

D’un cote, on n’aperpoit pas d’fitat qui ait, quant a 
present, uu grand, intdr^t d’ambition a maiiitenir la 
federation telle que nous la voyons de nos jours. Tous 
n’exercent point sans doute la rafime influence dans 
les conseils f6deraux ; mais on n’en voit aucun qui 
doive se flatter d’y dominer, et qui puisse trailer ses 
confed6res en inferieursou en sujets. 

II me parait done certain que, si une portion .de 
rUnion voulait sdrieusement se separer de I’aUlre, 
non seulement on ne pourrait pas Ten einpechcr, 
mais on ne tenterait meme pas de le fame. L’tJnion ac- 
tuelle ne durera done qu’autant que tous les Etats qiii 
la composent continueront vouloir en faire partie. 

Ce point fixe, nous voici plus a I’aise : li ne s’agit 
plus de chercher si Iqs l^tats actuellemcnt confederos 
pourront se separer, mais s’ils voudront restor unis. 

Parmitoutes les raisons qui rendent I’union actuelle 
utile aux Americains, on en rencontre deux princi- 
pales dont I’evidence frappe aisement tous les yeux. 

Quoique les Americains soient pour aiiisi dire seals 
sur leur continent, le commerce leur donne pour voi- 
sins tous les peuples aveclesquels ils trafitiuent. Mal- 
gre leuf isolement apparent, les Americains out be- 
soin d’etre forts, et ils ne peuvent etre forts qq,’en res- 
tanttous unis. 

Les ifitats, en se desunissant, ne dimiuueraient pas 
seulement leur force vis-ii~vis des etrang'ers, ils ciAe- 
raient des etrangers sur leur propre sol.^Dfes lors, ils 
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entreraient dans un systeme de douanes intfirieures 
ils diviseraienl les valines par des lignes imaginaires ; ils 
emprisonneraient le cours des fieuves, et generaient 
de toutes les manieres rexploitalion de riramcnse 
continent que Dieu leur a accordd pour domain e. 

Aujourd’hui, ilsn’ontpasd’mvasionfe redouter, con- 
sequemment pas d’armees a enlretenir, pas d’impots a 
lever ; si t’Union venait a se briser, le besom de toutes 
ces choses ue tarderait peut-etre pas k se faire sentir. 

Les Americains ont done un immense intdrfit a ras- 
ter unis. * _ 

D’un autre cote, il est presque impossible de decou- 
vrir quelle espece d’interfet matdriel une portion de I’U- 
mon aurait, quant a present, k se s4parer desautres. 

Lorsqu’on jette les yeux sur une carte des fitats- 
Lnis et qu’on apergoit lachaine des nionts Alleglianys, 
courant dunord-est au sud-ouest, et parcourantle pays 
sur une 6tendue de quatre cents lieues, on est tente de 
croire que le but de la Providence a et6 d’elever entre 
le bassm du Mississipi etles cotes de Focean Atlantique, 

' une de ces barrieres nalurelles qui, s’opposant -aux 
rapports permanents des hommes entre eux, forment 
comme les limites necessaires des dilFerents peuples. 

Mais la hauteur moyenne des AlMghanys ne dppasse 
pas huitpents mfetres Leurs somraets arrondis et les 

1. Hauteur moyenne des Alleghanys, suivaat Volney {Tableau des Etats- 
UniSf p 33), 700 800 metres; 5,000 a 6,000 pieds, sm\ant Darby* la 

plus grande Imuteur des Yosges est de 1,400 mbtres au-dessus du niveau 
de ia mer. * ^ 
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spacieuses valldes qu’ils renferment dans leui's con- 
tours presentcnten mille endroits un acc^sfacde. II y 
a plus, les principaux fleuves qui viennentversei' leurs 
eauxdans I’ocean Atlantique, I’Hudson, la Susque- 
hanna, le Potomac, ont leurs sources au dela des Al- 
Ifighanys, sur un plateau ouvert qui horde le bassin du 
Mississipi. Partis de cette region ils se font jour h 
Iravers le rempart qui semblait devoir les rejcter a 
I’occident, et traceht au sein des montagnes, des 
routes naturelles toujours ouvertes a I’homme. 

Aucune barriere ne s’dleve done entreles differentes 
parties du pays occupe de nos jours par les Anglo- 
Americains. Loin que les Alleghanys servent de li- 
mitesk despeuples, ils ne bornentm6me point des 
fitats. Le New-York, laPensylvanie et la Virginielcs 
renferment dansleur enceinte, et s’etendent autant a 
I’occident qu’k I’orient de ces montagnes 

Le territoireoccup6 denos jours par les vingt-qua- 
tre ^tats de FUnion et les trois grands districts qui ne 
sont pas encore places au nouibre des l5tats, quoi- 
qu’ils aient d^jk des habitants, couvre line supcrficie 
de 131,143 lieues carries ^ c’est-ii-dire qu’il prfeenle 

i. Voyez Fieiu of the United-'StateSi par Darby, p, 64 et 79. 

2 La chame des Alleghanys n^est pas plus haute que celle des Vosges 
ct n'offre pas autant d’obstacles que cette dernifere aux efforts Industrie 
humaine. Les pays sitti^s sur le vemat oriental des Alldghanys sont done 
aussj naturellement h^s a la vallde du Mississipi, que la Franche-Comlc, 
la haute Bourgogne et TAlsace le sont a la France. #» 

3. 1,002,609 milles carrds, foyez View of the United-States, par Darby, 
ji. 435. ^ ” 
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dejii line surface presque 6gale 5. cinq fois celle de la 
France. Dans ces limites se rencontrent un sol varid, 
des temperatures differentes et des produits tres di- 
vers. 

Cette grande dtendue de territoire occupde par les 
r’epubliques anglo-americaines a fait naitredes doutes 
sur le mainlien de leur union. Ici, il faut distinguer : 
des interets contraires se crdent quelquefois dans les 
differentes provinces d’un vaste empire, et fimssent 
par entrer enlutle : il arrive alors que la grandeur de 
r^lfitat est ce qui compromet le plus sa duree. Mais, si 
les liommes qui couvrent ce vaste territoire n’ont pas 
cntre eux d’intdrets contraires, son etendue mSme 
doit servir cileurprosp6rite; carTuinte du gouverne- 
mentfavorise singulierement Techange qui peut se 
faire des-differents produits du sol, et, en rendant leur 
dcoulemeut plus facile, il en augmentela valeur. 

Or, je vois bien dans les diffdrentes parties de FU- 
nion des inter§ts differents, njais je n’en ddcouvre pas 
qui soient contr^res les uns aux autres. 

Les fitats du Sudsont presque exclusivemenfc«culti- 
vateurs; les fitats du Nord sent particuli&remant ma- 
nufacturierset commergants; les lEtatsde FOuestsont 
en meme temps manufacturiers et cultivateu^’s. Au 
Sud, on recolte du tabac, du riz, du coton et du su- 
‘ ere ; au Nord et k FOuest, du mais, et du bid. Voilk 
des sources diverses derichesses; mais, pourpuiser 
dans ces sources, il y a un moyen commun et dgale- 
ment favorable pour tous, e’est Funion. 
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Le Nord, qui charrie les richesses dcs Anglo-Ame- 
ricainsdanstoutesles parties dumonde et les richesseiS 
de I’univers dans le sein de I’Union, a un interet evi- 
dent k ce que la confederation subsiste telle qu’elle 
est de nos jours, afin que le nombre des producteurs 
et des consommateurs americains qu’il est appele k 
servir reste le plus grand possible. Le Nord est Fen- 
tremetteur le plus naturel entre le Sud et FOuest de 
FUnion, d’une part, et, de I’autre, le reste du raonde; 
le Nord doit done desirer que le Sud et FOuest restent 
unis et prospferent, atin qu’ils fournissent k ses ma- 
nufactures des matieres premieres et du fret k ses 
vaisseaux. 

Le Sud et FOuest ont, de leur cote, un inteiAt plus 
direct encore k la conservation de Funion et a la pros- 
p6rit4 du Nord. Les produits du Sud s’exportent, en 
grande partie, au delk des mers; le Sud et FOuest 
ont done besoin des ressources commerciales du 
Nord. Ils doivent vouloir que FUnion ait une grande 
puissance maritime pourpouvoir lesproteger efflcace- 
ment. Le Sud et FOuest doivent contribuer volontiers 
aux frais d’une marine, quoiqu’ds n’aient pas de vais- 
seaux; car, si les flottes de FEurope venaient bloquer 
les points du Sud et le delta du Mississipi, que devien- 
draient le riz des Carolines, le tabac de la Vi:^inie, le 
sucre et le coton qui croissent dans les values du 
Mississipi ?. II n’y a pas une portion du budget f§d6ral 
qui ne s’applique k la^conservation d’un'intMt mate- 
riel commun it tous les confederes. 
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Indfipendamment de cette utility commerciale, le 
Sud el rOuest de rUnion trouvent un grand avantage 
politique k rester unis entre eux et avec le Nord. 

Le Sud renferme dans son sein une immense po- 
pulation d’esclaves, population menagante dans le 
present, plus menagante encore dans I’avenir. 

Les fitats de I’Ouest occupentle fond d’une 'seule 
vallee. Les lleuves qui arrosent le territoire de ces 
Etats, partant des monlagiies Rocheuses ou des Alle- 
ghanys, viennent tons mfiler leurs eaux k celles du 
Mississipi, et roulent avec lui vers le golfe du Mexique, 
Les ^tats de I’Ouest sont entikrement isoMs, par leur 
position, des traditions de I’Europeetdela civilisation 
de I’ancien monde. 

Les habitants du Sud doivent done desirer de con- 
server rUnion, pour ne pas demeurer seuls en face 
desnoirs, et les habitants de I’Ouest, afin de ne pas se 
trouver enfermks au sein de TAm^rique centrale sans 
communication libre avec Funivers. 

Le Nord, de son c6t6, doit vouloir que I’Union ne 
se divise point, afm de rester comme I’anneau qui 
joint ce grand corps au reste du monde. 

II existe done un lien 6troit entre les intSrfits ma- 
teriels de toutes les parties de FUnion. 

J’endi^ai autant pour les opinions et les sentiments, 
qu’on pourrait appeler les int6rkts matSriels de 
Fhomme. 

Les habitants des Etats-Unis ^arlent beaucoup de 
leur amour pour la patrie; j’avoue que je ne me fie 
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point a ce patriotisnie reflechz qui se fonde sur Tin- 
teret et que rinl6r6t, en ohangeanl d’objet pent d^- 
truire. 

Je n’ attache pas non plus une tres grande impor- 
tance au langage des Aniericains, lorsqu’ils mani- 
festenl chaque jour I’intention de conserver le sys- 
teme ffid^ral qu’ont adopte leurs pSres. 

Ce qui maintient un grand nombre de citoyens 
sous le m&me gouvernement, c’est bieu moifis la vo- 
lont6 raisonnee de demeurer unis que I’accord in- 
stinctif et en quelque sorte involontaire qui lAsulte de 
la similitude des sentiments et de la ressemblance des 
opinions. 

Jene conviendrai jamais que les hommes forment 
une society par cela seul qu’ils reconnaissent le mftme 
chef et ob^issent aux mfimes lois; il n’y a socidte que 
quand des hommes considferent un grand nombre 
d’objetssous le mSme aspect; lorsque, sur un grand 
nombre desujets, ils ont les In^mes opinions; quand 
enfm les memes faits font naltre en eux les menies 
impressions et les memes pensdes. 

Celui qui, envisageant la question sous ce point de 
vue, 6tudieraitce qui sc passe aux Etats-Unis, d6con- 
vrirait„sans peine que leurs habitants, divis6s epmme 
ils le soni en vingl-quatre souverainetes disLinctes, 
constituent cependant un peuple unique ; et peut-6ti’e 
mSrae arriverait-t-il h penser que I’^ltat de socidte 
existe plus reellemeni au sein de FUnioh anglo-ame- 
ricaiii^.qug parmi certaines nations de^FEurope qui 
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n’ont pour taut qu’ une seule legislation et sc soumettenl 
li un seal homme. 

Quoique les Anglo-Americains aient plusieurs re- 
ligions, ils ont tons la mftme maniere d’envisager la 
religion. 

Ils ne s’entendent pas toujours sur les moyens a 
prendre pour bien gouvernei’, et varient sur quelques 
unes des formes qu’il convient de donner an gouver- 
nement; mais ils sont d’ accord sur les principes ge- 
n^raux qui doivent regir les soci^les humaines. Du 
Maine aux Florides, du Missouri jusqu’a I’ocean 
Atlantique, on croit que I’origine de tous les pouvoirs 
legitimes est dans le peuple. On congoit les mfimes 
idees sur la liberte et I’^galit^ ; on professe les memes 
opinions sur la presse, le droit d’association, le jury, 
la responsabilitS des agents du pouvoir. 

Si nous passons des id^es politiques et religieuses 
aux opinions philosophiques et morales qui reglent 
les actions Journali^res dela vie ctdirigent I’ensemble 
de la conduitc, nous remarquei’ons le merae accord. 

Les Anglo-Am6ricains^ placent dans la raison uni- 
verselle I’autorite morale, comme le pouvoir politique 
dans I’universalM des citoyens, et ils estiment que 
c’est au sens de tous qu’il faut s’en rapporter pour 
discernqrce quiestpermisouddfendii, ce qui estvrai ou 

1 Jc'n’ai pas bosom, jo pense, de dirr que, par ccs expressions lea An- 
glo-AmencainSf fentends seulement purler dc la grande niajonld d’entre 
eux* En dehors de cette majontd se tiennent toujours quelques mdividus 
Isolds. • 
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faux. Laplupart d’entre eux pensent que la connais- 
sance de son interfit bien entendu suffit pour con- 
duire I’hommevers le juste etThonnSte. Ils croient 
que chacun, en naissant, a regu la faculte de se gou- 
verner lui-m6me, et que nul n’a le droit do forcer son 
semblablc k etre heureux. Tous ont une foi vivo dans 
la perfectibility humaine; ils jugent que la diffusion 
des luraiferes doit nycessairement produire des rysui- 
tats utiles, I’ignorance amener des effets funestes; 
tous considerent lasociyty commeun corps enprogrys ; 
rhumanite, commo un tableau changeant od rien 
n’est rien ct ne doit ytre fixe h toujours, et ils admet- 
tent que ce qui leur semble bien aujourd’hui pent 
demain ytre remplacy par le mieux qui se cache en- 
core. 

Jene dis point que toutesces opinions soientjustes, 
mais elles sont amyricaines. 

En myme temps que les Anglo- Amyricains sont 
ainsi unis entre eux par des iddes communes, ils sont 
syparys de tous les autres peuples par un sentiment, 
I’orgueil. 

Bepuis cinquante ans, on ne cesse de rypeter aux 
habitants des fitats-Unis qu’ils ferment le seul peuple 
religieux, ydairy et libre. Ils voient que, chez eux, 
jusqu’i prdsent les institutions dymocratiques prospy- 
rent, tandis qu’elles dchouent dans le resto du monde; 
ils ont done une opinion immense d’eux-mymes, et 
ils ne sont paS yioigrrys de croire qu’ils ferment une 
espyce Ji part, dans le genre humain. 
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Ainsi done les dangers dont I’union am6ricaineest 
jnenacee ne naissent pas plus de la diversity des opi- 
nions que de celle des int^rfils. II faut les cherclier 
dans la variete des caraclferes et dans les passions des 
Amfiricains. 

Les honimes qui habitent I’immense territoire des 
J5tats-Unis sont presque tous issus d’une souche com- 
mune; mais, k la longue, le climat et surloul Tescla- 
vage ont introduil des differences marquees entre le 
caractfere des Anglais du Sud des fitats-Unis et le ca- 
caraclfere des Anglais duNord. 

On croit generalement, parminous, que I’esclavage 
donne k une portion de TUnion des interets contraires 
a ceux de I’autre. Je n’ai point remarque qu’il en fdt 
ainsi. L’esclavage n’a pas cr66 au Sud des inlerfits 
contraires ceux du Nord; mais il a moclifie le ca- 
ractere des habitants du Sud, et leur a donne des ha- 
bitudes diff6rentes. 

J’ai fait connaltre ailleurs quelle influence avait 
exerc6e la servitude sur la capacity cominerciale des 
Amfericains du Sud; celle m&me influence s’6tend 
4galement h leurs moeurs. 

L’esclave est un serviteur qui ne discute point et se 
soumet k tout sans murmurer, Quelquefois il assas- 
sine sonraaltre, mais il ne lui rcsisle jamais. 'Dans le 
Sud, il n’y a pas de 'families si pauvres qui n’aient des 
esclaves. L’AmMcain du Sud, dks sa naissance, se 
trouve investi d’une sorte de diofature domestique ; les 
premieres notions qu’il reqoit de la vie lui font con- 
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naitre qu’il est n6 pour commander, et la premiere 
habitude qu’il conlracte est celle de dominer sans 
peine. L’6ducation tend done puissamment a fairc 
de I’Americain du Sud iin homme allier, prompt, 
irascible, violent, ardent dans ses dfeirs, impatient 
des obstacles; mais facile ii d^courager s’il ne pent 
triompher du premier coup. 

L’AmSricain du Nord ne voit pas d’esclaves accou- 
rir autour de son berceau. II n’y rencontre mfirae pas 
de serviteurs libres ; car le plus souvent il en est re- 
duit h pourvoir lui-meme a ses besoins. A peine esL-il 
au monde que I’idee de la n^cessite vient do toules 
parts se presenter & son esprit; il apprend done de 
bonne heure k connaitre exactementparlui-mfimela 
limite naturelle de son pouvoir; il ne s’attend point ii 
plier par la force les volontds qui s’opposeront k la 
sienne, et il salt que, pour obtenir I’appui de ses 
semblables, il fautavant tout gagnerleurs faveurs. Il 
est done patient, reflkchi, tolerant, lent k agir, et 
perskverant dans ses desseins. 

Dans les iStats mkridionaux, les plus pressants 
besoms de I’homme sont toujours satisfaits. Ainsi, 
I’Amkricain du Sud n’ est point preoccupepar les soins 
matkriels de sa vie; un autre se charge d’y songer 
pour lui. Libre sur ce point, son imagination se dirige 
ver# d’autres objets plus grands et moins exactement 
dkfinis. L’Araericain du Sud aime la grandeur, le 
luxe, la gloire, le bruijf, les plaisirs, I’oisiVetk sur tout; 
rien ne le contraint k faire des efforts pour vivre, et. 
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comme il n’a pas de travaux ii6cessaires, il s’endort 
at n’en enlreprend meme pas d’utiles. 

L’egalite des fortunes regnant auNord et I’esclavage 
n’y existant plus, Thomme s’y trouve comme absorbe 
par ces mftmes soins materiels que le blanc dedaigne 
au Sud. Depuis son 'enfance, il s’occupe k combattre 
la mis6re, et il apprend h placer I’aisance au-dessus 
de toutes los jouissances de I’esprit et du cmur. Con- 
centric dans les petits ditails de la vie, son imagina- 
tion s’eteint, ses idies sont moins nombreuses et 
moins generales, mais elles deviennent plus pratiques, 
plus claires et plus precises. Comme il dinge vers 
I’unique itude du bien-itre tous les efforts de son in- 
telligence, il lie tarde pas a y exccller ; il salt admira- 
blement tirer parti de la nature et des hommes pour 
produire la richesse; il comprend merveilleusement 
I’art de faire concourir la sociite i, la prospiriti de 
cliacun de ses membres, et h extraire de I’igoisme 
individuel le bonheur de tous. 

L’homme du Nord n’a pas seulemeut de I’expi- 
rience, mais du savoir; cependant, il ne prise point 
la science comme un plaisir, il I’estime comme un 
moyen etil n’ensaisit avecaviditi que les applications 
utiles. 

L’Amiricain du Sud est plus spontani, plus spi- 
rituel, plus ouvert, plus genireux, plus intellectuel et 
plus brillant. 

L’Amirica'in du Nord est plu,s actif, plus raisomia- 
ble, plus iclairi et plus habile. 
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L’uo a les gofits, les prejuges, les faiblesses et la 
grandeur de touLes les aristocraties. . 

L’autre, les qualit^s etles clefaiUs qui caracterisent 
la classe moyenne. 

R^unissez deux hommes en socieLe, donnez li ces 
deux hommes les mSmes intdrets et en partie les 
mdmes opinions; si leur caractfere, leurs lumiores et 
leur civilisation different, il y a beaucoup de chances 
pour qu’ils ne s’accordent pas. La mfime remarque 
est applicable h une sociele de nations. 

L’esclavage n’attaque done pas directement la con- 
federation amdricaine par les interfits, mais indirecte- 
mentparles moeurs. 

Les Etats qui adhererent au pacte federal en 1790 
etaient au nombre de treize; la confederation en 
compte vingt-quatreaujourd’hui. La population, qui se 
montait k prfes de quatre millions en 1790, avait 
quadruple dans I’espacede quarante ans; elles’eievait 
en 1830 h pres de treize millions L 

De pareils changements ne peuvent s’operer sans 
danger. 

Pour une societe de nations comme pour une 
societe d’individus, il ya trois chances principales de 
duree la sagesse des socidtaires, leur faiblosse in- 
dividuelle, et leur petit nombre. 

- Les Americains qui s’dloignent des bords de Foedan 
Atlantique, pour s’enfoncer dans FOuest, sont des 

i. Recensement do 1790, 37D29,3S8. 

do 1830, 12,856,163. 
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aventuriers impatients de toute espece de joug, avides 
de richesses, souvent rejetes par les fitats qui les ont 
vus naitre. Ils arrivent au milieu du desert sans se 
connaitre les uns les autres. Ils n’y trouvent pour les 
contenir ni tradition, ni esprit de famille, ni exemples. 
Parmi eux, I’empire des lois est faible, et celui des 
mceurs plus faible encore. Les hommes qui peuplent 
cbaque Jour les vallees du Mississipi sont done inf6- 
rieurs, a tons les 6gards, aux Araericains qui habitent 
dans les anciennes limites de I’Union. Cependant, ils 
exercent d6ja une grande influence dans ses conseils, 
et il arrivent au gouvernement des affaires communes 
avant d’avoir appris a se diriger eux-m§mes^ . 

Plus les soci6taires sont individuellement faibles , 
plus la societe a'de chances do durfie ; car ils n’ont 
aloi’sde securite qu’en restant unis, Quand, en 1790, 
la plus peuplfie des rfipubliques am6ricaines n’avait 
pas 500,000 habitants^, cliacune d’elles sentait son 
insignifiance comme - peuple inddpendant, et cette 
pens6e lui rendait plus ais^e I’obeissance h I’autoritfi 
fM6rale. Mais, lorsqu’un des fitats conf6d^rds compte 
2,000,000 d’habitants, corarae I’fitat de New-York, 
et couvre un territoire dont la superficie est egale au 
quart de celle de la Frances , il se sont fort par lui- 

1. Ceci^n’est, il est vrai,«qu’un ponl passager. Jo ne cloate pas qu’avec 
le temps lasocidte ne vieime a s’as^jeoiret a se rdgler dansi’Ouest comme 
eile Ta deja fait sur les bords de Tocean Atlaritiqiie. 

2. La Pensylvjfaie avait 431,373 habitants en 1790. 

3. Superficie de TlStat de New-York, 0^213 lieues carries (500 mxlles 
carrds). Voyrez View of the Unileil States^ par Derby, p. 435. 
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meme, et, s’il continue & dcsircr I’union comme utile 
k son bien-6tre, il ne la regarde plus comme n6cc^ 
saire k son existence; il pent se passer d’elle; et, con- 
sentant a y rester, il ne tarde pas ii vonloir y (Ure 
preponderant. 

La multiplication seule dcs membres de FUnion 
tendrait deja puisamment 5, briser le lien federal. 
Tous les hommes plac6s dans le m6me point de vue 
n’envisagentpasdelamSmemaniere les memes objets. 
Il en est ainsi a plus forte raison quand le point de vue 
est different. A mesure done que le nombre des r6- 
publiques americaines augmente, on voit diininuer la 
chance de r^unir I’assentiment de loutes sur los 
m6mes lois. 

Aujourd’hui, les intdrets des diffe rentes parties do 
rUnion ne sont pas contraires entre cux; mais qui 
pourrait prfevoir les changeraents divers qu’un avenir 
prochain fera naitre dans un pays oh cheque Jour 
cr6e des villes et cheque lustre des nations ? 

Depuis que les colonies anglaises sont fondles, le 
nombre des habitants y double tous les vingt-deux 
ans h pen prfes ; je n’apergois pas de causes qui doivonl, 
d’ici h un sifecle, arrfiter ce inouvement progressif de 
la population anglo-am6ricaino. Avant que cent ans 
se soient ^eoul&, je pense que leterritoire ocgupd ou 
r4clara6 par les fitats-Unis sera convert par plus de 
cent millions d’habitants et divis6 en quarante fitats^ . 

1. Si la population continue it doubler en vingt-deux ans, pendant Si 
si^ole encore, comme elle a fait depuis deux cents ans, eC 1852 ou comp- 
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J’admetsque ces cent millions d’hommes n’ontpoint 
dJintSrfits dilFerents; je leur donne a tons, au con- 
traire, un avantage egal k rester unis, et Je dis que 
par cela mfime qu’ils sont cent millions formant 
quarante nations distinctes et inegalement puissantes, 
le maintien du gouvernement federal n’est plus qu’un 
accident heureux. 

Je veux bien ajouterfoi a la pezdectibilitfe humaine; 
mais Jusqu’a ce que les hommes aient change de na- 
ture et se soient completement transformes, je refu- 
serai de croire k la dur6e d’un gouvernement dont la 
tache est de tenir ensemble quarante peuples divers 
repandus sur une surface 6gale it la moitie de I’Eu- 
rope , d’eviter entre eux les rivalites, I’ambition et 
les luttes, et de reunir Taction de leurs volontds in- 
dependantes vers Taccomplissement des memes des- 
seins. 


texa, dans les £tats~Unis, vingt-quafcre miilioas d’habilants, quarante-Imit 
Oil 1874, et qiiatTe-vingt-seize en 1800 11 en sorait ainsx quand mdme on 
reiicontrorait sur ieversant onental des nxoiitagiies Roeheuses dos terrains 
qui se rcfuseraient a U culture. Les terres d6ja occupees peuvent tres 
lacilernent contemr ce nombro d’liabitants Gefxt millions d’boinmes re~ 
paadus sur le sol occupe oa ce moment par les vmgt-quatre Etals et les 
trois territoires dont se compose rUnioii, ne doimoraient que 762 in- 
^ dmdus par lieue carrees, ce qiu serait encore biendloigiid dela population 
moycnne do la France, qui est de 1,006, de cclle de rAugIcterre"! qui est 
de 1,457, e^ce qm resterait n]^eme au-dessous de la population de la Suis&e. 
La Suisse, malgre ses lacs et ses montagnes, compte 738 habitants par 
iieue carrec {Vujez MaUc-Brun, t. Vi, p. 9l2.) 

I, Le tcriUoire^ dos Rtats-Ums a une supeificie de 205,000 lieues 
carj^es; celui de TEuropc, suivaut MaU(>Brun, t. M, p 4, est de 
500,000. 
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Mais le plus grand peril que court FUnion en gran- 
dissant vient du deplacement continuel de forces qui 
s’opere dans son sein. 

Des bords du lac superieur au golfe du Mexique, 
on compte, k vol d’oiseau, environ quatre cents lieues 
de France. Lc long de cette ligne immense serpente 
la frontiere desl£tats-Unis; lantotelle centre en dedans 
de ces limites, le plus souvent elle pen&tre bien au 
delk parmi les deserts. On a calcule que, sur tout ce 
vaste front, les blancs s’avanqaient chaque annee, 
terme moyen, de sept lieues ‘ . De temps en temps, il 
se presente un obstacle : c’esl un district improductif 
un lac, une nation indienne qu'on rencontre inopi- 
nement sur son chemin. La colonne s’arretc un in- 
stant; sesdeuxextr6mit6ssecourbentsurelles-memcs, 
ot, apres qu’elles se sout rejointes, on recommence ii 
s’avancer. 11 y a dans cette marclie graduelle et con- 
tinue de la race europ^enne vers les montagnes Ro- 
cheuses, quelque chose de providenliel ; c’est cominc 
un deluge d’bommes qui monte sans cesse, et que 
soul^ve chaque jour la main de Dicu. 

Au dedans de cette premiere ligne de conqucrants, 
on bMit des villes et on fonde de vastes l^tats. En 
1790, il se trouvait h peine quelques milliers de pion- 
niers r^pandus dans les vaUtes du Mississipi; aujour-' 
d’hui, ces mfimes valldes contiennentautant d’hommcs 
qu’en renfermait I’Union tout entifere en 1790. La 

1* Yoyea Documents legislatifSf 20®congres, rt® 117, ^,^105. 
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population s’y 6I6ve k pres de quatre millions d’habi- 
tgnts'^ . La ville de Washington a etd fondle en 1800, 
an centre mfime de la confederation americaine; 
maintenant, elle se trouve placee k Tune de ses ex- 
tr6mit6s. Les deputes des derniers fitats de I’Ouest^ , 

. p’our vrnir occuper leur siege au congrks, sent deja 
obliges de faire un trajet aussi long que le voyageur 
qui se rendrait de Vienne k Paris. 

Tons les l5tats de TUnion soiit entrainks en m§me 
temps vers la fortune ; mais tous ne sauraient croitre 
et prosperer dans la mSme proportion. 

Au nord de I’Union, des rameaux detaches de la 
chaiue des Alldghanys s’avangant jusque dans roc(§aa 
Atlantique y forment des rades spacieuses et des ports 
to uj ours ouverts aux plus grands vaisseaux. A partir 
du Potomac au contraire, et en suivant les cotes de 
I’Amkrique jusqu’a Fembouchure du Mississipi, on 
ne reconti'e plus qu’un terrain plat et sablomieux. 
Dans cette partie deFUnion, la sortie de presque tous 
les fleuves est obstruee, et les ports qui s’ouvrent de 
loin en loin au milieu de cos lagunes ne pr6sentent 
point aux vaisseaux la mSme profondeur, el offrent 
au commerce des facilites beaucoup moins grandes 
‘ que ceux du Nord. 

A cette premiere inferiority qui nalt de la nature, 
s’en joint uue autre qui vient des lois. 


1. 3,072,317, (Ui^ombremeut de 1S30. 

2. De Jefferson, e^pitale de I’jfitat de Missouri, k Wdshington, on compte 
1,019 milles ou 4‘?CJiieues de poste. {Amenoan Almanah, 1831, p 48) 
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Nous avons \u que resclavage, qui cst aboli au 
Nord, existe encore auMidi, et j’ai montrerinllueng) 
funeste qu’il exerce sur le bien-6lre du raailre lui- 
m6me. 

Le Nord doit done 6trc plus commergaut* et plus 
industrieux que le Sud. II esl naturel que la popula- 
tion et la richesse s’y portent plus rapidement. 

Les fitats situ6s sur le bord de I’oe^an Atlantique 
sonf k moitk peupl^s. La plupart des lerres y out 
un maitre; ils ne sauraient done recevoir le meme 


1. Pour juger de la difference qui o\ibte ontro le mouvomeiit com-* 
mcreial du Sud et celui du Word; il sufiit de joier les yeux sur le taWcmi 
suivant : 

Enl829, les vaisseaiix da grand et du petit comuierce appartcuant d la 
Virginic, aux deux Carolines et a la Georgie (les quatre grands Etafcs du 
Sud), lie jaugeaientque d-,253 tonn, (*} 

AinsJi le seal fitat de Massachusetts a\ait truis luisplus dc vaisseaux qua 
les quatre Elats susnommes* 

Cependaut, P£tat de Massachusetts n’a que 050 lieues carrees de auper- 
ficie (7,335 milles carres) ct 610,014 habitants, tandis que les quatre Etats 
dont je parle out 27,204 Iieucs carrees (210,000 milles) et 3,057,767 
habitants, Ainsi la supcrficie de PEtat do Massachusetts ne forme que la 
trentibme partio de la supeificie des quatre Etals, et sa population est 
cmqfois moms grande quo la leur L'esplavage nuit dephisieiirs ma- 
nitres a la prospdnt^ commerciale du Sud : il dimimie I’esprit d’entreprise 
Chez les blancs, et il empdche quhls ne trouvoiit a leur difaposiiion les 
matelots dont ils auraient hosoin. La marine ne so reeruto eu gdiieial quo 
dans la derinbre classe de la population. Or, ce sont ics esclaves qui, au 
Sud, foment cette classe, etil est difficile de les utihscra la mer : lotir 
service serait mferieur ^ celui des blancs, ef on aurait toujours a craindro 
qu’ils ne so' rdvoltassent au milieu da i’Oodan, ou ne pussent la fmte cn 
ahordant les nvages etrangers. 

* Dommenh legislahfs, 2® session, n® 14(*, p. 244. 

View of the Umted-StahH, par Barb^^ 
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nombre d’emigrants que les ^tats de I’Ouest, qui 
.IJvrent encore un champ sans boz’nes kl’industrie. Le 
bassin du Mississipi et infiniraent plus fertile que les 
cotes de I’ocean Atlantique. Cette raison, ajout^e ii 
toutes les autres, pousse dnergiquement les Ejiro- 
peens vers FOuest. Ceci se demontre rigoureusement 
par des chiffres. 

Si Fon opere sur Fensemble des J5tats-Unis, on 
troixve que, depuis quaranle ans, le nombre des habi- 
tants y est k peu pres triple. Mais, si on n’envisage que 
le bassin du Mississipi, on decouvre que, dans le 
mtoe espace de temps, la population * y est devenue 
trente et une fois plus grande 

Chaquc jour, le centre de la puissance f4derale se 
deplace. II y a quarante ans, la majorite des citoyens 
de FUnion etait sur les bords de la mer, aux environs 
de Fendroitoh s’elfeve aujourd’hui Washington ; main- 
tenant elle se trouve plus enfoncde dans les terres et 
plus au nord ; on ne saurait douter qu’avant vingt ans 
elle ne soit de Fautre cote des A116ghanys. L’Union 
subsistant, le bassin du Mississipi, par sa fertility et 
son 4tendue, est necessairement appel6 ii devenir le 
centre permanent dela puissance federate. Dans trente 
ou quaranle ans, le bassin du Mississipi aura pris son 


1. Ytew^of the Unit&i-StSles, par Darby, p, 444, 

2. Remarqucz qiie, quand je paile du bassin du Mississipi, je n’y com- 

prends point la portion des fitats de T^ew-York, de Pensjlvanie ct de Vir- 
^ime, placde a Tluest des Alleganys, et qujpn doit cependant considdrer 
comrae en une pariie. 
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rang naturol. II est facile de calculcr qu’alorssa popu- 
lation, compareeii celle des Etats places sur les bords. 
de FAtlantique, sera dans la proportion de 40 ii i l, a 
pen pres. Encore quelques annees, la direction de 
rUnion echappera done completement aux Etats qui 
Font fondee, et la population des vall6es du Mississipi 
dominera dans les conseils fed^raux. 

.Cette gravitation continuelle des forces ’et de Fin- 
iluence feddrale vers le Nord-Ouest se rdvble tous les 
dix anSjlorsque, apres avoir fait un recenseinent geu6- 
ral de la population, on fixe de nouveau le nombre des 
representants que chaque fitat doit envoyer au con- 
gres 

En 1790, la Virginia avait dix-ncuf representants 
au Congres. Ce nombre a continue ti croitre jusqu’cii 
1813, ou onle vit atteindre le cbiffre de vingt-trois. 
Depuis cette epoque, il a commence a diminuer, II 
n’etait plus, en 1833, que de vingt et un Pendant 


1. On s’apereoit alors que, pendant les dix ans qui viennent de s'dcouler, 
tel Elat a accru sa population dans la proportion du 5 pour 100, comnie 
le Delaware, tel autre dans la proportion de 250 pour 100, comrac le ter- 
ritoire du Michigan, ta Virginie decouvre que, liurant la meme p^node, 
elle a augments le nombre de ses habitants dans Ic rappoit de 13 sur 100, 
tandis que T^ltat limitrophe de lOhio a augment^ le nombre des siens 
dans le rapport de 61 k 100. \oyez la table gtSadrale continue au Natio-- 
nal Calendar, vous serez frappi de ce qu’ii y a d’indgal dans la fortune 
des diff^rents Etats, 

2. On va voir plus loin que, pendant la defni^re p^riode, la population 
de la Yirginie a crCi dans la proportion du 13 k 100, Il est ndeessaire 
d’expliquer comment le nombre des reprdsentants d’un Etat peutdderoitre, 
lorsque la population de loin de d^croitre clle->m|me> eat en pro- 
gres. 
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cette m6me periode, I’fi tat de New-York suivait une 
• 4 )rogrpssion contraire : de '1790, il avail au congrSs 
dix representants ; en 1813, vingt-sept; en 1823, 
trente-quatre; en 1833, quarante. L’Ohio n’avait 
qu’uii seul rcpr^sentanteii 1803; en 1833, il en comp- 
'tait dix-neuf. 

Il est difficile de concevoir une union durable entre 
deux peuples dont I’un estpauvreetfaible, 1’ autre riche 
et fort, alors memo qu’il seraitprouvSque la force et la 
richesse defun ne sont point la cause de la faiblesseet 
de la pauvrete de I’autre. L’union est plus difficile 
encore a maintenir dans le temps od Fun perd des 
forces et od I’autre est en train d’en acqufirir. 

Getaccroissementrapide etdisproportionne de cer- 
tains. Etats menace I’independance des autres. Si New- 
York, avec ses deux millions d’habitants et ses qua- 
rante representants, voulait faire la loi au Congres, il 
y parviendrait peut-Stre. Mais, alors m§rae que les 


Je prcnds pour objet de comparaifcon la Virginie, que j’ai deja cit^e 
Le nombre des deputes de la Virginie, en 1823, etait en proportion du 
iiumbre total des ddputds de rUnion, le nombie des d^putds de la Vir- 
ginie, en 1833, est de radrae en proportion du nombre total des deputes de 
rUnion en 1833, et en proportion du rapport de sa population, accrue 
pendant ces dix anndes Le rapport du nouveau nombre des deputes de la 
Virginio d I’ancien sera done proportionnel, d’une part au rapport du 
noincdu nombre total des deputes a Tancien, et d’autre part jfti rapport 
des propo^ions d’accroisern^t de la Virginie et de toute TUnion. Ainsi, 
pour quo le nombre des deputes de la Virgime reste stationnaire, il 
suflit i[ue le rapport do la proportion d’accroissement du petit pays a 
ccUe du grand sojt rmYcrso du rapport du nouvoau nombre total des de- 
putt'S de rUniQU-^ec I’ancien, le nombre <es deputes do la Yirginie sera 
dimmud. 



